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 چکیده
 اعضـای  پیونـد  برای ین حیواناتاستفاده از ا پزشکی، اهداف در تراریخته حیوانات از بری بهره موارد ینتر مهم جمله از :مقدمه
 طیـف  ،اخلاقـی  مباحثـات  دربـاره  .اسـت  گرفته شکل آن پیرامون بسیاری علمی و اخلاقی است که مباحثات انسان به بدنشان
 اخلاقـی  انتقـادات  نام تحت که اول دسته. نمود تقسیم کلی دسته دو به را ها آن توان می که است وسیع چنان آن وارده انتقادات

. شـوند  مـی  تقسـیم  عمده گروه دو به باز انتقادات دوم، دسته زمینه در .عرضی انتقادات نام به دیگریدسته  و اند شده طرح ذاتی
 جاندارمحور دید با که دیگر گروه و اند نموده بررسی را انسان به حیوانات اعضای پیوند عوارض ،محور انسان دید با که ای دسته

   .اند داشته اعلام مردود را رام این حیوانات رفاه استدلال با و
 حیوانـات  دربـاره  شـده  منتشـر  هـایی  دستورالعمل و کتب از استفاده با تا است درصدد نویسنده رو، پیش مقاله در: روش کار
 پیونـد  عمـل  انجـام  آیـا  کـه  بشود مسجل تا نماید بیان را شده طرح اخلاقی مناقشات و با روشی تحلیلی توصیفی، ترنسژنیک
  . خیر یا است شده پذیرفته اخلاقی نظر از علمی ابهامات و اخلاقی انتقادات به توجه با انسان به تحیوانا اعضای
 این در دارد، حقوقی و اخلاقی سبقه که احتیاط اصل طرح وجود با که است آن از حاکی مطالعات حاضر حال در :گیری نتیجه
 بـرای  خطراتی دربردارنده انسان به حیوانات یاعضا پیوند انجام مقبول، علمی های قطعیت عدم و ابهامات وجود دلیل به مرحله
   .است شده انگاشته به دلیل آثار سوء، انجام آن هم نسبت به انسان و هم حیوان غیراخلاقیباشد و  می حیوانات انسان و

  

احتیاط اصل حیوانات، رفاه اعضا، پیوند تراریخته، حیوانات :واژگان  گل
   کلیات -1

د اعضا امروزه درعرصـه درمـان توجـه بسـیاری از     موضوع پیون
های بسیاری را در سـطح   پزشکان را به خود جلب کرده و نگرانی

ین علتـی کـه بـرای ایـن امـر      تـر  مهـم . جامعه بر انگیخته است
میان درخواسـت بـرای پیونـد    تعادل توان برشمرد، عدم وجود  می

 بیماراندر حال حاضر،  .عضو و تعداد عضو آماده برای پیوند است
 عدم کارکرد مناسب عضو معیوب خود، هـر  در کنار رنج ناشی از

هنگام  نیز درمضاعفی را های روحی و روانی  نگرانی و تنش روزه
در مشـکل  ایـن  . کنند تحمل میسالم  انتظار برای دریافت عضو

 تـا آن جـا کـه بـرای     ؛حال حاضر بیش از قبل شدت یافته است
  تخمـین زده شـد کـه در حـدود     در آمریکا  2008در سال  ،نمونه

  
  

 در حـالی  بودنـد؛ نفر در لیست انتظار برای دریافت عضو  97000
به دلیـل عـدم وجـود عضـو در زمـان      ها  آننفر از  13که روزانه 

هـای   زمینـه تکنیـک   در. )1( ضرورت جان خود را از دست دادند
رشد چشمگیری رخ داده است تا آن جا کـه   ،مختلف پیوند عضو

حـالتی کـه در آن   . هـا برشـمرد   توان برای آن را میدو نوع کلی 
های  بافت و یا عضو با وجود تفاوت کننده سلول، دهنده و دریافت

 ژنتیکی، هر دو متعلق به یک گونـه زیسـتی هسـتند کـه بـه آن     
ــت ــی 2و1هموگرف ــه م ــر گفت ــود و روش دیگ ــوان ش ، تحــت عن

                                                      
1 Homograft 

و  Allotransplantation هــای دیگــری همچــون بــه ایــن روش نــام  ٢
Allograft نیز اطلاق شده است.  
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 مجله پژوهشی حکیم

 14 ...های اخلاقی پیوند اعضایچالش

علق مت ،کننده دهنده و دریافت که بر خلاف نوع اول، ٤و٣زنوگرفت
وجـه   .)2( باشـند  به دو گروه زیستی متفـاوت و نامتجـانس مـی   

در زبـان لاتـین بـه     Xenoتسمیه این نام به این دلیل است که 
در تعاریفی نیز که از  ،رو از این .)3(باشد  معنی غریبه و بیگانه می

 فرآیندی کـه دربردارنـده پیونـد،    شده است، هر ارایهاین تکنیک 
بافــت و یــا اعضــای حیــوانی بــه  کاشــتن و یــا تزریــق ســلول،

ایـن  . )4( شـود  نامیـده مـی   زنوگرفت ،کننده انسانی باشد دریافت
روش بر اساس میزان رابطه تکاملی و زیستی که میان دو گونـه  
متفاوت درگیر در این فرآیند متصور است به دو نـوع بـا عنـاوین    

در قسـم اول، دو  . بندی شده اسـت  تقسیم ٦غیرسازگار و ٥سازگار
زیستی از نظر ژنتیکی و بیولوژیکی دارای قرابـت بیشـتری    گونه
توان قائل به بیشترین قرابت زیستی  باشند و به بیان دیگر می می

ها  های مختلف میمون برای مثال پیوند از گونه. ها گردید میان آن
کـه، در قسـم دوم نزدیکـی ژنتیکـی چنـدان       در حالی. به انسان
  . )5( خوک به انسان ، همچون پیوند ازباشد نمیمشهود 

مطالعات تاریخی حاکی از آن است که به موازات رشد دانش و 
بر دامنه استفاده از حیوانات جهت  ،ر حیطه پزشکیبشر د مهارت

 1628سـال  در . اسـت شـده  پیوند اعضایشان به انسـان افـزوده   
های انسـان جـاری    خون حیوان در رگ ،میلادی در طی تلاشی

کرد پزشکی روسی سعی  ،1682در سال  به دنبال آن .)6( گردید
جان وی را نجـات   ،قسمتی از جمجه سگ به انساناز با استفاده 

با این حال، تلاش برای استفاده تمـام عضـو بـه صـورت     . بدهد
لیـه  ، ک 1963در سـال  . کامل در اوایل قرن بیستم آغـاز گردیـد  

 نیـز  1984و در سـال  ) 7( بیمار پیوند زده شد سیزدهپانزه به مشا
بـرد   قلب یک بابون به نوزادی که از نارسایی شدید قلبی رنج می

بیسـت روز پـس از عمـل جـان خـود را از      نوزاد که گردید پیوند 
پیوند زده به بیماری یک بابون  دنیز کب ،1992در سال . دست داد

از نظر تاریخی  باید گفت. روز فوت نمود 70شد که بیمار پس از 
تـوان   حیـوان بـه انسـان را مـی     یموارد مختلفی از پیوند اعضـا 

ایـن  اسـت  بوده مشترک ها  که آن چه در تمامی آنکرد گزارش 
کننـده بعـد ازعمـل بسـیار      حیات دریافت طول ،واقعیت است که

ــامی آن   ــوده و تم ــاه ب ــانی مختلفـ ـ   کوت ــل زم ــا در فواص    یه
  . )8( اند درگذشته

ای در مسیر پیوند  این اقدامات نشان داده است که مشکل عمده
ین عامـل بـروز آن   تر مهمضو از حیوان به انسان وجود دارد که ع

کننده اسـت کـه بـه موجـب آن      های ایمنی بدن دریافت واکنش
                                                      
3 Xenograft  

  .شود نیز گفته می Xenotransplantation به این روش 4
5 Consonant  
6 Disconsonant  

عضو پیوندی را بیگانه شناسایی کـرده و در مقـام دفـاع از بـدن     
از نظر ایمونولوژی این واکنش . آید درصدد از بین بردن آن بر می

در حالـت  . دهـد  رخ می ٨یخیرأت و ٧فوق حاد زمانی به دو صورت
ها و دقایق اولیه پس از پیوند از  عضو پیوندی در ظرف ثانیه ،اول

 ـشود و در شیوه دوم ایـن   جانب سیستم ایمنی بدن رد می  اددروی
تـر در فواصـل چنـد روز و چنـد هفتـه حـادث        در زمانی طولانی

در راسـتای کـاهش ایـن مـانع، امـروزه دانشـمندان و       . شـود  می
تمایـل شـدیدی بـه     ،بـری از مهندسـی ژنتیـک    هپزشکان با بهر

ایـن   .انـد  در بحث پیوند ابراز داشته 9اریختهحیوانات تراز استفاده 
تـورثی  رود که این حیوانات کـه بخشـی از مـاده     می انتظار گونه

 دیگـر  یبیگانه در ساختار ژنومشان وارد شده است و یـا بـه بیـان   
انجـام شـده   ها بر روی ژنومشـان   کاری برخی اصلاحات و دست

های پزشـکی و زراعـی در مقیـاس وسـیع مـورد       عرصه است در
  . )9( استفاده قرار گیرند

اولین باکتری بود که از نظر ژنتیکی دسـتخوش   10اشریشیاکلی
 این تکنولوژی بسیار رشد ،پس از آن تا به امروز. تغییراتی گردید

اولـین  . اسـت  انجـام در حـال  و بر روی گیاهان و حیوانات یافته 
ش اصلاح شده ژنتیکی تقریباً در سه دهه پیش ایجاد گردید و مو

  . )10( اند هتولید شدبسیاری  اریختهاکنون نیز حیوانات زراعی تر
هـا بـر    زمینه پیوند اعضا امروزه تمرکز و تـلاش  دربا این حال، 

بـه دلیـل    ١١ها پریماتزیرا اگرچه . روی خوک متمرکز شده است
چـون  ، د گزینـه مناسـبی باشـند   توانن ـ قرابت ژنتیکی بیشتر، مـی 

معـرض   ها در های مختلف میمون ها همچون گونه بسیاری از آن
همچنـین زمـان بـارداری و رشدشـان      دارند و انقراض قرار خطر

در حـالی  . انـد  چندان مورد استقبال قرار نگرفته ،باشد طولانی می
تواند در تعداد  که خوک به دلیل آن که حیوانی بومی است که می

نیاز وجود داشته و سریع نیز رشد نماید و در دوران بـاروری  مورد 
به عنـوان اولـین گزینـه     ،تعداد نوزادان بیشتری را بزاید ،تر کوتاه

این موارد یک دلیل مهم علمی  کنار در .)11( ه استانتخاب شد
نیز مطرح است که حاکی از آن است کـه، انـدازه اعضـای بـدن     

لـذا در  . م انسان نزدیـک اسـت  خوک بسیار به اندازه تقریبی اندا
کـه باعـث تولیـد    مهندسـی ژنتیـک    هـای  تکنیـک  ،حال حاضر

شـود   های انسانی بر روی سطح اعضای داخلی خوک می پروتئین
  . )12( بسیار رشد یافته است

  
                                                      
7 Hyper acute Rejection  
8 Delayed Graft Rejection  
9 Transgenic Animals 
10 Ecoli 
11 Primates  
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 15 منششیما بهنام

  انتقادات اخلاقی  -2
حیوانـات   یپیونـد اعضـا  دربـاره  های اخلاقی مطروحـه   نگرانی

شان دارای طیف وسیع  ماهیتو  به انسان بنا به موضوع اریختهتر
های  بندی که به جهت روشنی بحث در دسته گوناگونی هستند و

   .شوند مختلف در ذیل مطرح می
بنـدی اول کـه تحـت     دسـته  در :انتقادات اخلاقی ذاتی -1-2

بـدون  گرایان،  اخلاق ،شده استگذاری  نام ١٢عنوان ذاتی و اصلی
بـه   اریختـه حیوانـات تر  یپیوند اعضا در نظر داشتن نتایج و آثار

غیراخلاقی و مردود تلقـی  خود این کار را  انسان، نفس و ماهیت
که در دسته دوم به نام انتقادات عرضی و یـا   در حالی .نمایند می

فرآیند پیوند تنها به دلیل نتایج و تبعاتش برای انسان و  ،١٣جانبی
  . )13(حیوان مردود دانسته شده است 

دخالـت در اراده  : ازمطروحـه عبارتنـد   ین انتقادات ذاتی تر مهم
که تا حدی دارای خصیصه گروه اول،در . غیرطبیعی بودن و١٤خدا

دینی است منتقدان بر این باورند که انسان امـروز بـا اسـتفاده از    
جمله مهندسی ژنتیک آن  از  ،های مبدع خویش علوم و تکنولوژی

گـاه  گر شده است که قصد تکیه زدن بر جای چنان یاغی و عصیان
 که بـا اسـتفاده مهندسـی ژنتیـک،     این به علاوه. خداوند را دارد

شود که تا به حـال در طبیعـت    انسان قادر به خلق موجوداتی می
پیش در حـال گـذار از جایگـاه     بیش از ،رو این از .اند آفریده نشده

  . )14(مخلوق به خالق بودن است 
پیوند اعضـا از  اند که اساساً  این عقیده منتقدان بردسته دوم،  در

به انسان امری غیرطبیعی و دخـالتی نابجـا در    اریختهحیوانات تر
هـای آن کـه ذاتـاً خـوب هسـتند       نظم و ساختار طبیعت و پدیده

باشد کـه اصـلاح و    آنان نیز این می لین استدلاتر مهم. باشد می
کـاری ژنـوم حیوانـات و اعمـال تغییـر در آن و همچنـین        دست

مری است کـه  های زیستی، ا ن گونهشکستن مرزهای معمول میا
شده و به صورت خود بـه خـود و طبیعـی     با دخالت انسان ایجاد

رد این انتقاد آمـده اسـت کـه مفهـوم و      در. )15( دهد روی نمی
تـوان بـا    معنای طبیعی بودن بـه درسـتی آشـکار نیسـت و نمـی     
زیـرا  . شود قاطعیت تعیین کرد که چه چیزی طبیعی محسوب می

ودن در اکثر مواقـع در برابـر مصـنوعی و دسـت     اگرچه طبیعی ب
توانـد بنـا بـه کـاربرد در متـون       می، رود ساخته انسان به کار می

 مختلف به معنای همیشگی، معمولی، صحیح، مطلوب، مناسـب، 
که دلیل قابل قبـولی   دیگر این. به کار برود ذاتیو خود به خود، 
خوب بوده و این که هر چیزی طبیعی باشد لزوماً  همبنی بر توجی

                                                      
12 Intrinsic   
13 Extrinsic  
14 Playing God  

نشـده   ارایـه غیرطبیعی بد و ناصواب هسـتند   عکس تمام امور بر
پـذیرد کـه وقـوع سـیل      نمی یعقل سلیمبرای مثال هیچ . است

سد احداث خوب و مهار آن از طریق  ،ای طبیعی است چون پدیده
. )16( امری اخلاقاً ناپسـند باشـد  است  دست انسانساخته چون 

 کـه انـد   گفتـه  15رد رولـین همچون برنـا فلاسفه همچنین برخی 
دن کامل انسـان از حیـات   شساقط  ،نتیجه پذیرش این استدلال

چرا که کلیه اعمالی که انسان در طول تاریخ حیاتش برای . است
ادامه زندگی انجام داده، همچون کلیه اختراعات، بسـتن سـد بـر    

هـای   هـا، اسـتفاده از روش   هـا، مبـارزه بـا بیمـاری     روی رودخانه
بــه بیــان کلــی تمــامی مظــاهر زنــدگی و  اروریجلــوگیری از بــ
همگی اموری غیرطبیعی هستند که خود به خود  ،متمدنانه انسان
). 12( اند و با تلاش و ممارست انسان ایجاد شدهاند  وجود نداشته

 ارایـه این انتقادات به دلیـل نـاتوانی در   ، با توجه به آنچه گذشت
داشته و نه تنها استحکامی نپاسخ مطلوب به مخالفانشان چندان 

حیوانـات تراریختـه بـه انسـان بلکـه در       یزمینه پیوند اعضـا  در
تمامی ابعاد مهندسی ژنتیـک تـا بـه حـال مـورد اسـتقبال قـرار        

   .اند نگرفته
زمینه انتقادات اخلاقی عرضی و یـا   در: انتقادات عرضی -2-2

به انسان را بـه   اریختهفرعی که فرآیند پیوند اعضا از حیوانات تر
این که این آثـار   دانند، به فراخور نتایجشان مردود می و ل آثاردلی

ها  متوجه چه کسانی هستند ماهیت انتقادات و مکاتب اخلاقی آن
   .دباش متفاوت می

در این مکتب که در تاریخ علم : ١٦اخلاق انسان محور: 1-2-2
تنهـا انسـان بـه     ،اخلاق همواره بینشی غالب و حاکم بوده است

و اسـت  عه اخلاقی بـه رسـمیت شـناخته شـده     عنوان عضو جام
ای ملاحظـات مـذهبی و یـا داشـتن برخـی       همواره بنا بـر پـاره  

روح و داشتن زبـان و برقـرار    همچون عقلانیت، خصایص ممتاز
س هـرم اخـلاق   أدر مرکز توجه و یـا ر  ،ارتباطات پیچیدهکردن 

وی  از تـر  و باقی موجـودات در حاشـیه و پـایین   است قرار داشته 
در نتیجـه فلاسـفه قائـل بـه ایـن دیـدگاه، نتـایج         .)17( اند بوده

به انسان را تنها از بعد  اریختهحیوانات تر ناخوشایند پیوند اعضا از
ورد آ تواند برای شخص خود انسـان بـه بـار    آثار محتملی که می

شان بر انسان به دو دسته تأثیره از لحاظ دامنه ک اند بررسی نموده
  .بندی است فردی و جمعی قابل دسته

به مسایلی منتقدان بعد فردی، در  :محور فردی انتقادات انسان
کننده عضو حیـوانی را   اند که به طور مستقیم فرد دریافت پرداخته
عـدم   ،ین ایـن مسـایل  تـر  مهـم یکی از . دده قرار می تأثیرتحت 

                                                      
15 Bernard E. Rollin 
16 Anthropocentric  
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 مجله پژوهشی حکیم

 16 ...های اخلاقی پیوند اعضایچالش

انتقـال   مسـأله علمی مناسـب در زمینـه    وجود قاطعیت و راهکار
زیـرا موضـوع   . کننده اسـت  به فرد دریافت ها ها و بیماری ویروس

 ها از حیوان به انسان امـری جدیـد نبـوده و    انتقال برخی بیماری
هـا، انسـان بـه     های آن اثر تماس و یا مصرف فرآورده ره براهمو

مانند جنـون گـاوی و یـا     دارای منشاء حیوانی یها برخی بیماری
رود کـه در   یاین گونه انتظار م. مبتلا شده است وانزای مرغیلآنف

امکـان  ، ارد شدن عضو حیوانی بـه بـدن انسـان   صورت پیوند و و
در رابطه با . نیز بشود ها بیشتر ها و ویروس انتقال میکروارگانیسم

رفاه و حتی حیات فـرد   تواند ایمنی، این احتمال که به راحتی می
سـفانه ابهامـات بسـیاری وجـود     أبیمار را به مخاطره بینـدازد، مت 

. بدهند ارایهاند جواب قطعی  پزشکان هنوز نتوانستهو  است داشته
هایی که در بدن یـک   امروزه اثبات شده است که میکروارگانیسم

توانند در کالبـد   می ،اثر هستند خنثی و بی ،موجود یا گونه زیستی
از سوی دیگـر،  . حتی کشنده باشند و آور زیان ،گونه زیستی دیگر
بوده و ممکن است نبینی  شقابل پیچندان  نیز ها عملکرد ویروس

ناپـذیر را   ه و آثاری جبراندادماهیت  تغییر ،بر اثر واکنش جهشی
 بـرای مثـال یـک نـوع از    . در بدن میزبان جدید بـه بـار بیاورنـد   

آزار در بــدن  بــه صــورت نامحســوس و بــی 17هــرپسویــروس 
کند که در صورتی که بـه بـدن    های عنکبوتی زیست می میمون

توانـد موجـب بـروز     ها منتقـل بشـود مـی    های میمون سایر گونه
احتمـال دارد   ،همچنین. )8(ن خون بشود الیمفوما و یا حتی سرط

هایی در بدن حیوانـات زیسـت نماینـد کـه تـا بـه حـال         ویروس
ها  آن انسان نسبت به ماهیت و آثار ،و در نتیجهاند  ناشناخته مانده

ناسـب را  موقع نیاز اقـدامات م  درتواند  مینداشته و ندانشی هیچ 
   .اتخاذ کند
احتمــال موفقیــت پیونــد، آن کــه، بــه منظــور افــزایش  دیگــر
جهـت   ،عمـل  از و پـس  بایسـت قبـل   مـی  عضـو  کننـده  دریافت

کننـده   سـرکوب داروهـای  جلوگیری از دفع پیوند، مقادیر زیـادی  
مصرف نماید که علاوه بر آثار فیزیکـی و مـالی    ١٨سیستم ایمنی

 نیـز هـای عفـونی    ز بیماریباعث تشدید احتمال برو ،خاص خود
به دلیـل ضـعف،   سیستم ایمنی بیمار  ،در این حالت زیرا. شود می

کـه   احتمـال آن  در نتیجـه، . معمول همیشـگی را نـدارد  کارکرد 
 هـای واگیـر و   عـادی دچـار بیمـاری    افراد از کننده بیشتر دریافت

، به عـلاوه ). 18( وجود داردبشود انجام پیوند  عفونی حتی قبل از
هـای   هـا و بیمـاری   رشد پنهان و نهفتگی برخـی ویـروس  دوران 
ممکن است طولانی بوده و چندین سـال پـس از انجـام     ،عفونی
رو، به درسـتی آشـکار    از این. آشکار بشوند یناگهان طوره ، بعمل

                                                      
17 Herpes 
18 Anti-Rejection  

بایست درگیـر عواقـب ناشـی از     نیست که بیمار تا چه زمانی می
اعضـا از حیوانـات   بنابراین، آشکار است که در پیونـد  . پیوند باشد

تراریخته به انسان، دانش بشری در برابر دنیایی از ابهامات علمی 
همـین  . باشد، قرار دارد ها می پاسخ معتبر به آن ارایهکه ناتوان از 

گردد که از دیـد اصـل احتیـاط نتـوان تـوجیهی       ضعف باعث می
جوهره اصل فـوق بـا   . )19( اخلاقی برای مبادرت به پیوند یافت

این حکم است کـه متصـدیان    اخلاقی، بیانگر مسؤولیت تکیه بر
های نوین در صورت مواجه با عدم قطعیت در مورد نتـایج   فعالیت

بایست اقدامات احتیـاطی را در شناسـایی خطـرات     اعمالشان، می
محتمل به عمل آورده و بار اثبـات صـحت و درسـتی عمـل بـر      

وه بـر  رو، در اصـل احتیـاط عـلا    از ایـن . ها خواهد بـود  دوش آن
بایست تحت بررسـی قـرار    می خطرات قطعی، خطرات بالقوه نیز

اسـت  ها اثبات نشده  و تا زمانی که قطعیت علمی درباره آنگیرد 
با توجه  ،در نتیجه .)20( در سطح وسیع مورد استفاده قرار نگیرند

ها و دامنه آن، از  بحث احتمال انتقال بیماری به ابهامات بسیار در
اعمال پیونـد اعضـای حیوانـات تراریختـه بـه       ،دید اصل احتیاط

   .انسان با این سطح از قطعیت علمی توجیه اخلاقی ندارد
بـه دلیـل خطـرات    کننـده   پیوند برای فرد دریافتکه،  آن دیگر

ــاره،   ــورد اش ــت  م ــخت اس ــد و س ــی جدی ــازگر دوران ــرا . آغ زی
هایی  تحت نظارتنامعلوم  زمانیبایست تا  میکننده عضو  دریافت
هـای زنـدگی وی همچـون تغذیـه و      ترین جنبـه  خصوصی که بر

و حتی در صورت ضـرورت و   باشد گذارد میاش اثر  روابط جنسی
به زندگی در محیطی کاملاً  رمجبو ،بروز بیماری عفونی و مسری
تـرین   خلاف اساسی مسلماً بر که دشوقرنطینه و جدا از دیگران ب

اری ارتبـاط بـا   برقـر  یعنـی آزادی و  ،ترین حقوق انسان و بنیادی
   .دیگران خواهد بود

با توجه به آنچه گفتـه شـد ضـرورت اخـذ رضـایت آگاهانـه از       
همـان گونـه کـه آشـکار     . شود کننده عضو نیز مطرح می دریافت

باشـد کـه پـس از     است فلسفه وجودی رضایت آگاهانه این مـی 
دریافت اطلاعات کافی از امر درمانی و آثـار مثبـت و منفـی آن،    

مصـون از   ،اهی و رضـایت آن را بپـذیرد و در مقابـل   بیمار با آگ ـ
  هــا و باورهــایش  هــای ناخواســته و نــاهمخوان بــا ارزش درمــان

با توجـه بـه    ،اریختهمورد پیوند عضو از حیوانات تر در. )19(باشد 
. یابد خطرات اشاره شده، مفهوم رضایت آگاهانه تا حدی تغییر می

ن که پس از عمل نیز بایست رضایت خود را به ای چرا که فرد می
از . کننده باشد اعـلام نمایـد   های محدوده تحت نظارت و مراقبت

دامنه رضایت به نحو چشمگیری به مرحله پـس از عمـل    ،رو این
اش را با علـم بـه آن کـه ممکـن      نیز منتقل شده و بیمار رضایت

. نماید زندگی معمول قبل را نداشته باشد ابراز  ،است پس از عمل
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اول، شماره پانزدهم، دوره 91بهار   

 17 منششیما بهنام

زیـرا در مـورد پیونـد    . شـود  آور می ت رضایت الزامهمچنین ماهی
بر خلاف سایر فرآینـدهای درمـانی کـه     اریختهعضو از حیوان تر

در ایـن جـا    ،بیمار حق رجوع و انصراف از رضـایت را دارا اسـت  
هـای   اعلام انصراف بیمار به خصوص در صـورت بـروز بیمـاری   

وه بر بایست علا میاو  عفونی مسری به هیچ وجه ممکن نبوده و
جهت کنترل عوارض و  ،تقبل خودِ عمل، اقدامات درمانی متعاقب

بـه همـین   . همکـاری کامـل نمایـد    وود ها را نیز پذیرا ش بیماری
انجـام  ، امکان انصراف از رضایت آگاهانه در مراحل پـس از  دلیل

   .)21( کننده وجود ندارد فرآیند پیوند برای دریافت
عدم قطعیـت علمـی پرداختـه     به این ابهام و ،انتقاد مهم دیگر

آیا عضـو   ،های عفونی است که حتی در صورت عدم بروز بیماری
بـدن انسـان ایفـای نقـش      تواند به نحو مطلوب در پیوند زده می
هـا بـه ویـژه کبـد      گفته شده است که برخی اندام! نماید یا خیر؟

ای هسـتند کـه    دارای کارکردهای بیوشیمیایی متنـوع و پیچیـده  
های مختلف زیستی متفاوت باشد و در  یان گونهممکن است در م

صورت انتقال نتواند آن کـارکردی را کـه از آن در بـدن انسـان     
  . )22( بدهد ارایهرود  انتظار می
 مسـأله  وضعیت قرار داشتن اندام در بدن حیوان نیـز ، به علاوه

 آیـا  مورد خوک این نگرانی عمده وجود دارد کـه  در. است یمهم
بـه صـورت افقـی در بـدن وی      که حیوان های این قلب و شش
کنند در بدن انسان در حالت عمودی کار توانند  می ،اند تعبیه شده

تواند در گـردش ریـوی میـان قلـب و      این تفاوت می یراز. یا خیر
اخـتلال   ،سازی و تنفس بسیار مهم است شش که برای اکسیژن

سـتی  همچنین بـه در . و جان بیمار را به خطر بیندازدایجاد کرده 
آشکار نیست که آیا قلبی که تا به حـال بـه صـورت افقـی قـرار      

خون به نحو مطلوب در بدن یک انسـان   پمپاژ تواناست،  داشته
در صورت بروز این مشکل نه تنهـا   ،در نتیجه. یا خیررا دارد بالغ 

بلکـه وی   ،با انجام پیوند برای بیمار بهبودی حاصل نخواهد شـد 
بایسـت بـه موجـب پیونـد      نیز می ها و عوارض بسیاری را سختی

  . )4(متحمل بشود 
حاکی از آن است که پیوند اعضـای   ،آخرین انتقاد از بعد فردی

کننـده   توانـد بـرای فـرد دریافـت     به انسان می اریختهحیوانات تر
اثبـات شـده   . بار آورد ای را به مشکلات شخصیتی و روانی عمده

مهمی را در  شان نقش اشخاص از کالبد و فیزیک است که تصور
این نوع در ارتباط با  ،لذا. کند ها ایفا می گیری شخصیت آن شکل
بـرای   ابتدای امر در ،حیوانات به انسان یاعضاپیوند  ، قبولپیوند

ــز     ــدی تحقیرآمی ــا ح ــب و ت ــری عجی ــه ام ــار و جامع ــرد بیم   ف
مسایل روانی از  جدا پیوند، کننده از این رو، دریافت .)23( باشد می

قبول پیوند عضو حیوانی، تمایل دارد که دیگران تا حد امکـان از  

در پیونـد  رازداری به همین دلیل، رعایت . انجام پیوند آگاه نشوند
بـا ایـن   . باشد به انسان بسیار مهم می اریختهاعضای حیوانات تر

رسد که در صورت بـروز بیمـاری عفـونی و یـا      می وجود، به نظر
ممکـن نباشـد و   رازداری حفـظ   ،کننـده  د دریافتخطرناک در فر

نفع و سـلامت  در خطر قرار دادن بتوان این حالت را نیز به دلیل 
  . دانسترازداری  عموم، از استثنائات
مطالعات متون اخلاقی حـاکی از  : محور جمعی انتقادات انسان

آن است که دامنه عوارض محتمل ایـن فرآینـد تنهـا محـدود و     
 بیمار ومواردی نزدیکان  کننده نبوده و در افتمختص به فرد دری

   .معرض خطر خواهند بود نیز درجامعه 
 مسـأله کننده، همان طور کـه بـه    نزدیکان فرد دریافتپیرامون 

زا اشاره شد، این فرضیه  عوامل بیماری ها و امکان انتقال ویروس
 ،کننـده  مطرح است که نزدیکان و کلیه افراد در تماس با دریافت

معـرض ابـتلا بـه     در ،و یـا شـریک جنسـی    صوص همسـر به خ
بایست در جریان چگونگی  میها نیز  در نتیجه، آن. بیماری باشند

بـرای  و آگاهانه رضایت خـود را  باشند  آثار آن قرار داشته پیوند و
در اینجا جلوه جدیدی از مفهـوم رضـایت    .آن اعلام دارندانجام 
نهـا شـخص بیمـار    ت ،که بـه موجـب آن  گردد  مطرح می آگاهانه

او مخاطب نبوده و برخی افراد ثالث کـه بیشـترین تمـاس را بـا     
 .)8( اعلام دارنـد درباره پیوند بایست رضایت خود را  می نیز دارند

همچنین بر فرض وقوع بیمـاری عفـونی و شـیوع آن در سـطح     
رو، برخـی   از این. شوند شماری از افراد درگیر می تعداد بی ،جامعه

بـه انسـان را مغـایر بـا      اریختهاعضای حیوانات تر پیوند ،منتقدان
سازی که هدفشان  های مصون اهداف بهداشتی و درمانی و برنامه

 وداننـد   مـی حفظ سلامت و ایمنی اکثریت مـردم جامعـه اسـت    
معتقدند که در این حالت منافع فـرد بیمـار در تـزاحم بـا منـافع      

ال ؤبه این س ـکه هنوز پاسخ دقیقی  حالی در .گیرد می جامعه قرار
فرد تا چه حد مجاز اسـت در راسـتای رسـیدن بـه منـافعش       که

دیگر  .)21( نشده است ارایهدیگران را در معرض خطر قرار دهد 
بـه   اریختـه که در صورت پذیرش پیوند اعضـای حیوانـات تر  آن 

انسان، اعضای بدن بیش از قبل به مثابه مال و شیء تلقی شـده  
 .ش و تجارت بر آن بار خواهد شدو به راحتی مفاهیم خرید و فرو

همچون نوع دوستی و اهـدا بـه    مفاهیم دیگربه موازات این امر، 
مرور از حافظه جامعه پاک شده و از قلمرو مصادیق ارزشی افـراد  

  . شوند خارج می
اگرچه در طول  :)اخلاق حیوانات( محور اخلاق جانور -2-2-2

حیوانـات  محور،  تسلط مکتب فکری انسانبه دلیل  ،تاریخ اخلاق
بـه  بودنـد،  به نحو مستقیم موضوع ملاحظات اخلاقی واقع نشده 
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به عنـوان  ها  آنمکتب سودانگاری، پدر  19مدد عقاید جرمی بنتام
، آنچـه  معتقـد بـود  وی . ساکنان جامعه اخلاق معرفـی گردیدنـد  

بایست معیار و ملاک چگونگی برخورد ما بـا دیگـران باشـد،     می
و لذت و به طور کلـی هرگونـه تجربـه    توانایی حس و درکِ درد 

مثبت و منفی است و صرف عقلانی بودن بـرای قضـاوت کـافی    
حیوانـات عاقـل   اگرچـه  همچنین وی اعلام داشت که . باشد نمی
تجـارب  کلیـه  ، ولیکن قادر به احسـاس درد و لـذت و   باشند نمی

آنان بـه  برای احتساب قابلیت،  هستند و صرف اینمثبت و منفی 
پس از او فلاسفه بسـیاری در  . کافی است اخلاق عنوان موضوع

انـد کـه    پـردازی کـرده   زمینه جایگاه حیوانات در اخـلاق نظریـه  
قالـب مفهـوم رفـاه     هـا را در  توان با دیدی کلی ماحاصـل آن  می

  گانه کـار بـا حیوانـات آزمایشـگاهی خلاصـه       حیوان و اصول سه
   .)24(کرد 

یوند به انسـان، برخـی   حیوانات در پ یاستفاده از اعضا در زمینه
کیـد  أبـا ت  20حامیان مکتب حقوق حیوانات همچـون تـام ریگـان   

 بر حقوق برابر حیوان با انسان، مخالفت کامل خـود را بـر  کردن 
هرگونه استفاده انسـان از حیـوان بـرای رفـع نیازهـایش اعـلام       

نتیجه، از دید ایشان استفاده از حیوانات تراریخته به  در. اند داشته
ند به انسان که در اکثر موارد تنها با تحمیل زجر بسیار منظور پیو

و کشتن آنان عملی خواهد بود، غیر اخلاقی و به مثابه تنزل مقام 
  . )25( حیوانات به شیء و جعبه ابزار انگاشته شده است

این دیدگاه، گروهی دیگر از فلاسفه اخلاق حیوانات به  در کنار
، به رد 21همچون پیترسینگرمحور و سودانگار  ویژه فلاسفه نتیجه

استفاده حیوان در زنـدگی انسـان نپرداختـه و بـالعکس تنهـا بـا       
انـد کـه کمیـت و چگـونگی ایـن       اختصاص شروطی سعی نموده

از دیـد ایـن افـراد، انسـان در     . استفاده را تعدیل و تحدید نمایند
صورت نیـاز و ضـرورت موجـه و در حـالتی کـه منـافع و نتـایج        

هـا   ن بـر میـزان درد و رنجـی کـه بـر آن     اعمالش بر روی حیـوا 
کند غلبه داشته باشد، ضمن اعمال برخورد مناسب بـا   تحمیل می
هـا در جهـت مرتفـع سـاختن نیازهـایش       تواند از آن حیوانات می
با ایـن حـال، از دیـد ایـن گـروه نیـز پیونـد         .)26( استفاده نماید

و است  اعضای حیوانات تراریخته به انسان مورد انتقاد قرار گرفته
سازی حیوانات بـرای پیونـد    عنوان شده است که صرف تراریخته

در . باشـد  اعضایشان به انسان مغایر با مفهـوم رفـاه حیـوان مـی    
در تعریف مضیّق، . رابطه با این مفهوم دو تعریف بیان شده است

 برخـی عوامـل منفـی همچـون تشـنگی،      بایسـت از  حیوان مـی 

                                                      
19 Jeremy Bentham 
20 Tom Regan 
21 Peter Singer 

ی روانی همچـون تـرس   ها درد و رنج، بیماری و تنش گرسنگی،
در حـالی کـه در پیونـد اعضـای      .)27( مصون نگه داشته بشـود 

درد  ،حیوانات تراریخته به انسان، به دلیل اعمال آزمایشات متعدد
و رنج بسیاری به این حیوانات در مراحل مختلـف ایـن تکنیـک    

هـا از   به علاوه، چـون احتمـال انتقـال ویـروس    . شود تحمیل می
د دارد، این حیوانـات در تمـام طـول دوران    حیوان به انسان وجو

هـای   های خاص غذایی و در محیط بایست تحت رژیم حیات می
  . نظارت شده ویژه رشد بیابند

از بعد تعریف موسع از رفاه حیـوان، نیـز انتقـاداتی طـرح شـده      
مصون نگه داشتن حیـوان   در این برداشت، هدف علاوه بر. است

وان بـرای بـروز رفتارهـای    از عوامل منفی، دادن فرصت بـه حی ـ 
اش و زندگی به صورتی که متناسب با نـوع   مختصّ گونه زیستی

به بیان دیگر در این جلـوه از رفـاه حیوانـات، بـر     . است آن باشد
  . )28( کید شده استأمفهوم طبیعی بودن بسیار ت

با توجه به آن چه آمد، از منظر فلاسفه قائل بـه ایـن دیـدگاه،    
هـا بـه    نقض کامـل رفـاه آن   ،کی حیواناتکاری ژنتی اساساً دست
زیرا به موجب آن تمامیت ژنوم حیوان نقض شده ؛ آید حساب می

های انسانی به ساختار  و پس از اعمال تغییرات و وارد ساختن ژن
. شـود  اش مـی  ژنوم آن، حیوان ایجاد شده متفاوت با گونه طبیعی

 ـ د زده دیگر آن که چون اعضای بدن این حیوانات به انسان پیون
بـرای   بایست جهت جلوگیری از وقوع هرگونه خطـر  شود، می می

ها، ایـن حیوانـات در محیطـی     انسان به خصوص انتقال ویروس
کاملاً قرنطینه و محبوس و به دور از همنوعان خویش نگهداری 

زیـرا،  . این امر انتقادات اخلاقی بسیاری را رقم زده اسـت . بشوند
که مشابه با زیست بوم آن نگهداری حیوان در محیطی محبوس 

گونه تعامل با همنوعـانش فرصـت زیسـت     به دور از هر ،نیست
  . کند طبیعی را از حیوان دریغ می

دیگر انتقادات مطرح شده، تعارض پیونـد اعضـای حیوانـات     از
گانـه کـار بـر روی حیوانـات      تراریخته به انسـان بـا اصـول سـه    

 :که عبارتند اززیرا هدف نهایی این سه اصل . آزمایشگاهی است
سازی، کاسـتن از دامنـه اسـتفاده از     کاهش و به سازی، جایگزین

های جایگزین و الزام  کید بر افزایش توسل به روشأحیوانات با ت
بر استفاده از حداقل تعداد حیوانات لازم در آزمایشات در بهتـرین  

توان گفـت کـه    در نتیجه می .)29( باشد حالت رفاهی ممکن می
ز حیوانات تراریخته نه تنها از دامنه استفاده حیوانـات  پیوند عضو ا

شود که تعداد بسیار زیادی حیوان صرفاً  کاهد بلکه باعث می نمی
مین اعضا بدن انسان در شرایطی عاری از هرگونـه رفـاه   أبرای ت

   .قرار گیرند بری بهرهنگهداری و به هنگام نیاز مورد 
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 19 منششیما بهنام

  گیری  نتیجه
که اگرچه کرد گیری  توان نتیجه می ،چه گفته شد با توجه به آن

 نگاه اول پیوند اعضای حیوانات تراریختـه بـه انسـان، بسـیار     در
رسد، اما با توجه بـه انتقـادات وارده    امیدبخش و مفید به نظر می

نظـر از   زیرا صـرف . باشد یید نمیأاین روش در حال حاضر مورد ت
ابعـاد  هـا را بـه خیـل کثیـری از      تـوان آن  انتقادات کلی که مـی 

وری نســبت داد، ایــن روش درمــانی هــم از جانــب آ فــن زیســت
محور مورد تردید ) حیوان( محور و هم جاندار گرایان انسان اخلاق

   .قرار گرفته است
های فردی و جمعی، مـا را بـه ایـن     محور نگرانی در دید انسان
های علمی در  دهد که به علت عدم وجود قطعیت سمت سوق می

ها از حیـوان بـه    ها و یا انتقال ویروس بیماری زمینه احتمال بروز
کننده و یا انتقال و شـیوع آن در جامعـه و همچنـین     فرد دریافت

شود، به  میزان رنجی که بر خود بیمار و نزدیکان وی تحمیل می
است  رسد که از دید اصل احتیاط و مصلحت جمعی، بهتر می نظر

مایی بالینی در مرحله آزمایش و کارآز که این موضوع کماکان در
ای محدود اعمال بشود تا به مرور، با افزایش دانش بشـری   دامنه

  و یافتن راهکار برای مشکلات موجود بر سر راه پیوند و پـذیرش  

  
  

جامعه، عوارض آن تا حـد امکـان کـاهش     بیشتر این موضوع در
محور نیز طرفداران  )حیوان( دیگر آن که از بعد جاندار .)30( بیابد

ه حیوانات بر این باورند کـه مبـادرت بـه ایـن فرآینـد      مکتب رفا
درمانی موجب نقض رفاه حیوان هم از بعد موسع و هم مضـییق  

به این ترتیب که ساختار ژنتیکـی آن دسـت خـورده    . شود آن می
شده و وی فرصت و امکان زیست آن گونه را که غریزه وی بـر  

ــر آن، ا. کنــد نخواهــد داشــت او حکــم مــی  ز حــداقلعــلاوه ب
جمله مصون ماندن از درد و رنج  از فاکتورهای لازم برای زیست 

از این رو حتی از دید این فلاسفه که قائل . نیز محروم خواهد شد
ایـن روش در   ،به استفاده از حیوانات در موارد ضـرورت هسـتند  
   .باشد یید نمیأمرحله کنونی موجّه نبوده و از منظر اخلاقی مورد ت

گیـری   گونه نتیجه توان این ه نکات فوق، میبنابراین، با توجه ب
حالت فعلی بـا وجـود مشـکلات اشـاره شـده، پیونـد        در کهکرد 

اعضای حیوانات تراریخته بـه انسـان توجیـه اخلاقـی نداشـته و      
کـرده  گونه که بسیاری از دانشمندان و اخلاقییون پیشنهاد  همان

مـانی  نیاز به طی زمان برای رشد هرچه بیشتر این تکنیک دراند 
   .شود به شدت احساس می
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Abstract 
 

Introduction: One of the most important issues about transgenic animals is using their organs for 
transplantation to human body. This issue has raised a lot of ethical and scientific controversies. Considering 
ethical issues, the range of received criticism is so large that we can divide them into two comprehensive 
groups; the first group is known as intrinsic ethical criticisms, and other group is called extrinsic criticism. 
We can still divide the second group criticism into two subgroups; the first subgroup studies the problem 
from a human-centered point of view, and the second deals with the problem from the animal-centered 
viewpoint rejecting such activities. 
Methods: In this article, through the use of published books and manuals about transgenic animals and by 
the help of descriptive approach, the writer aimed to fully discuss the raised ethical conflicts so that it is 
made clear whether xenotransplantation is acceptable regarding the ethical criticism and scientific 
ambiguities or not.  
Conclusion: It is noteworthy that the present studies point out that despite proposing the precautionary 
principle, which has ethical and legal background, in this step, due to the presence of ambiguities and the 
uncertainty of accepted scientific theories, transplantation of animal organ into human body is found to have 
perils for human life and animals. So it is considered unethical. 
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