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  و ارجاع به مقالات   hافزايش شاخص بر مؤثرعوامل 

  هاي علوم پزشكي كشور محققان برجسته دانشگاه نظر از

   1فاطمه بامدادي، 5و  4پور ، فرزانه امين1، ايثار نصيري*3، محمد واسعي2كبيريپيام   ،1بيتا مسگرپور

گـروه اپيـدميولوژي و آمـار زيسـتي،      -2 ت تحقيقات و فناوري وزارت بهداشت، درمـان و آمـوزش پزشـكي   سنجي مركز توسعه و هماهنگي تحقيقات و فناوري، معاون گروه علم -1

   پزشـكي،  رسـاني  اطـلاع  و مـديريت  دانشـكده  -4 شناسـي، بيمارسـتان شـريعتي، دانشـگاه علـوم پزشـكي تهـران        گروه آسيب -3 دانشكده بهداشت، دانشگاه علوم پزشكي تهران

   مركز تحقيقات آموزش پزشكي، دانشگاه علوم پزشكي اصفهان -5 تهران پزشكي علوم دانشگاه

   021-66582505: نمابر   021-66582505 :تلفن. دانشگاه علوم پزشكي تهران، شناسي تهران، خيابان كارگر شمالي، بيمارستان شريعتي، گروه آسيب: نويسنده مسؤول* 

  vaseim@hbi.ir: پست الكترونيك

  3/7/90 :پذيرش   17/5/89: دريافت

 چكيده
تـرين   يكـي از متـداول  . شوند كار برده ميه بان داد علمي محقق ارزيابي برونبراي هاي متعددي  شاخص، در دنياي امروز :مقدمه

ايـن  . شود استفاده ميها  هارزيابي افراد و حتي مؤسسبراي است كه توسط بسياري از مراجع معتبر دنيا  hها، شاخص  اين شاخص
ايشـان و نيـز    hدر افزايش شاخص  مؤثر عوامل مورد اهميت بررسي نگرش پژوهشگران علوم پزشكي كشور دربا هدف مطالعه 

  .ارجاع به مقالات صورت پذيرفته است
علمـي   هيـأت سـنجش نگـرش اعضـاي    بـه منظـور    ،سـنج  نگرش سؤال 29اي با  يك مطالعه مقطعي، پرسشنامه در :كارروش 
 ت پرسشنامه پيرامون عواملسؤالا. ميلادي ارسال شد 2008يك و بالاتر در سال  h هاي علوم پزشكي كشور با شاخص دانشگاه

ها، افراد نمونه  براي انجام برخي از مقايسه. تايي طراحي شده بود 5با مقياس ، و نيز ارجاع به مقالات hدر افزايش شاخص  مؤثر
   .شش تقسيم شدندشاخص شش و بيشتر و گروه كمتر از  hبه دو گروه افراد داراي شاخص 

  نحوه نگـرش بـه علـت ارجـاع بـه مقـالات و افـزايش        . پاسخ دادند%) 37(نفر  702شده،  ارسال  پرسشنامه 1892از  :ها يافته
چاپ مقالـه  هر دو گروه معتقد بودند كه . كرد شش و بيشتر و گروه كمتر از شش تفاوت چنداني نمي hدر دو گروه با  hشاخص 

 ـ عوامل مؤثر به ارجاع زياد مـي  ،بالا، متدولوژي خوب و اولين مطالعه در ايران و جهان تأثيرشاخص  در مجلات با اكثـر  . دنباش
  .توجه زيادي نداشتند با دسترسي باز در مجلاتمروري و نيز انتشار مقالات افراد به چاپ مقالات 

اطـلاع  با دسترسي بـاز   از اهميت انتشار مقالات مروري و نيز انتشار در مجلاتان رسد بسياري از محقق به نظر مي: گيري نتيجه
هـاي نـويني كـه اولـين      بالا، بها دادن به ايـده  تأثيرشاخص  با بالا بردن سطح كيفي تحقيقات جهت چاپ در مجلات با. ندارند

تـرين عـواملي    مهـم  ،نـوين در تحقيقـات   هاي شوند و استفاده از متدولوژي مطالعات در نوع خود در ايران و جهان محسوب مي
 ـ . شود مي hبرجسته كشور در اين مقطع باعث ارتقاي شاخص ان هستند كه از نظر محقق بـه ارزش چـاپ   ان آشنا نمـودن محقق

 مـؤثر  hتواند درافزايش تعداد ارجاعـات و ارتقـاي شـاخص     مينيز چاپ مقالات مروري  با دسترسي باز و مقالات در مجلات
  .باشد

  

  ايراننگرش،  ،تأثير، شاخص hارجاع، شاخص  :ژگانوا گل

  مقدمه

هاي مختلف ارزيـابي و   سنجي در نظام  هاي علم امروزه شاخص

مراكـز    هـا،  دادهاي پژوهشي محققان، دانشـگاه  بندي و برون رتبه

هـاي مهـم مـورد     عنوان يكي از مـلاك  تحقيقاتي و كشورها به

   هـاي  بودجـه گـذاران پژوهشـي و مراكـز اعطـاي      توجه سياسـت 

  
  

بنـدي   از جمله معيارهـاي ايـن رتبـه    .گرفته است تحقيقاتي قرار 

 هـاي  توان به تعداد مقالات، تعداد ارجاع به مقالات و شاخص مي

هـاي   از شـاخص  hشاخص . اشاره نمود h 1تركيبي مانند شاخص 
                                                      
1 h-index 
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سومدهم، شماره چهار، دوره 90پاييز   

 131  و همكاران بيتا مسگرپور

و بـا هـدف ارزيـابي     2005سنجي است كـه در سـال    جديد علم

 hشـاخص    در تعريف،. ي شده استداد علمي محققان معرف برون

تعداد از مقالات وي كه به هر كدام  hيك محقق عبارت است از 

هـدف رفـع    ايـن شـاخص بـا   ). ١(بار استناد شده باشد  hحداقل 

دادهـاي علمـي ماننـد     هاي ارزيابي برون مشكلات ساير شاخص

گـذار  تأثيرتعداد مقالات و ارجاعات طراحي شده است تا محققان 

كننـد، متمـايز    تعداد زيادي مقاله منتشر مي ايي كه صرفاًرا از آنه

نقطه تقاطع بين تعـداد انتشـارات و    hبنابراين شاخص ). ٢(سازد 

از مزايـاي ايـن شـاخص    . تعداد استنادات به ازاي هر مقاله است

تعـداد  (و ارزيابي كيفـي  ) تعداد مقالات(تركيب توام ارزيابي كمي 

، مقـالات   با معرفـي ايـن شـاخص   امروزه ). ٣(باشد  مي) ارجاعات

سـازي و   متعددي در خصـوص مزايـا و معايـب آن و نيـز نرمـال     

ــاخص  ــي ش ــده     معرف ــر ش ــه از آن منتش ــد برگرفت ــاي جدي   ه

آوري  در كشور مـا نيـز، معاونـت تحقيقـات و فـن      ).٤- ٦(است 

بـا   1386وزارت بهداشـت، درمـان و آمـوزش پزشـكي در سـال      

هـاي   علمـي دانشـگاه   تهيأاعضاي  hمحاسبه و اعلام شاخص 

علوم پزشكي كشور، نسبت به معرفي شاخص مذكور بـه جامعـه   

  . پزشكي كشور اقدام نمود

شـور در  ان كجهت ارتقا وضعيت موجود و بالا بردن رتبه محقق

ان عرصه جهاني، لازم است با بررسي نگرش و اطلاعـات محقق ـ 

ريزي منسجمي در راستاي رفع موانع رشد  در اين خصوص برنامه

 بي شك در. صورت گيرد hعداد ارجاع به مقالات و نيز شاخص ت

صورت نبود نگرش صحيح در پژوهشگران كشور در ايـن مـورد،   

 اقدام عملي توسط ايشان در جهت بهبود صورت نگرفتـه، صـرفاً  

بديهي است توجه شايسته به . شمار مقالات افزايش خواهد يافت

منظـور سـنجش    المللي كه امـروز بـه   هاي استاندارد بين شاخص

شود، نه تنها موجب رفع  كار گرفته ميه داد علمي كشورها ب برون

هـا بـراي    موانع موجود در ارزيـابي مقـادير واقعـي ايـن شـاخص     

بلكه باعث توجه بيشتر اين گروه و نيز  ،محققان كشور خواهد شد

بر ارتقا كيفيـت توليـدات    مؤثرگذاران پژوهشي به عوامل  سياست

از . داد پژوهشي فرد و كشور خواهد شد بود برونبه علمي و نهايتاً

هاي  كه اطلاعاتي در خصوص چگونگي نگرش و ديدگاه آنجايي

ايراني نسبت به اين شاخص وجـود نـدارد،   ان دانشمندان و محقق

اين مطالعه با هدف بررسي ديـدگاه برخـي از محققـان برجسـته     

 بـر  مـؤثر شـناخت عوامـل    هاي علوم پزشكي كشـور در  دانشگاه

 ارايهو ارجاع به مقالات از نظر اين محققين و  hايش شاخص زفا

اعضاي  hاي مناسب براي بهبود و ارتقاي شاخص  الگوي مداخله

  . ها انجام پذيرفته است علمي دانشگاه هيأت
  

  

  روش كار
بـه   1387اين پژوهش به صورت مقطعي و تحليلي در زمستان 

هـاي علـوم    علمـي دانشـگاه   هيأتمنظور تعيين نظرات اعضاي 

و ارجاع  hبر شاخص  مؤثرپزشكي در مورد ميزان اهميت عوامل 

جامعه آماري ايـن مطالعـه تمـامي    . زياد به مقالات انجام گرفت

هاي علوم پزشكي كشور  علمي و محققان دانشگاه هيأتاعضاي 

. ميلادي بودنـد  2008در سال  ،تر از يك بزرگ hداراي شاخص 

 ـ نمونه پرسشـنامه بـراي   . ام شـد انج ـسرشـماري  روش ه گيري ب

علمي جامعه هدف، همراه با يك پاكت تمبـردار و   هيأتاعضاي 

رسشنامه تكميل شده از طريق پست رداندن پازگبراي بدار  آدرس

امه ناه، پرسش ـم ـ براي موارد بازگشت نشده پس از دو. ارسال شد

و تماس تلفني مبني بر پيگيري پاسخ نيز انجام  شد مجدد ارسال

   .گرفت

اي پژوهشـگر سـاخته بـا     پرسشـنامه  ،آوري اطلاعات جمع ابزار

سنجي و نيـز   استفاده از منابع معتبر علمي و نظر متخصصين علم

گذاران پژوهشي در عرصه علوم پزشكي و مشتمل بـر دو   سياست

بخش اول به منظور تعيين مشخصـات فـردي عضـو    . بخش بود

علمـي شـامل نـام و نـام خـانوادگي، سـال تولـد، رشــته         هيـأت 

تحصيلي، آخـرين مقطـع تحصـيلي، سـال فراغـت از تحصـيل،       

بخش . رتبه بودو دانشگاه محل تحصيل، دانشگاه محل خدمت، 

ترين مقاله  پرارجاع ،ال اولؤدر س؛ اصلي بود سؤالدو  حاوي ،دوم

اهميت كه فرد مورد پرسش قرار گرفته و از وي پرسيده شده بود 

ارجاع زياد به مقاله  گانه ذكر شده در19هركدام از علل و عوامل 

پيرامــون فــرد  نظــر ،دوم ســؤالدر . مشــخص نمايــدرا مــذكور 

فعلـي ايشـان     hشـاخص  دستيابي به در  گانه10فهرست عوامل 

مورد به صـورت   ت براي هرسؤالاهركدام از اين . شده بود سؤال

 1با كد از فاقد اهميت (اي ليكرت  با مقياس پنج درجه سؤال يك

طراحي و كدبنـدي شـده    ،به صورت بسته) 5با كد  بسيار مهم تا

ي پرسشنامه به روش دلفي با نظرخواهي از سه اروايي محتو. بود

نظر ا نجام گرديـد و روايـي صـوري پرسشـنامه نيـز       نفر صاحب

 هيـأت از چند نفر از همكـاران   سؤالتوسط طراح پرسشنامه و با 

از شـاخص ضـريب    پايـايي براي سـنجش  . علمي بررسي گرديد

محاسـبه   87/0رونباخ استفاده شد كه مقدار آن برابـر بـا   آلفاي ك

علمـي، جامعـه مـورد     هيأتبراي مقايسه نگرش اعضاي . گرديد

 6نمونه كه برابر بـا   hمطالعه بر اساس مقدار دهك اول شاخص 

شـش و   hي شـاخص  اافراد دار به دو گروه ،محاسبه گرديده بود

رتيـب امكـان   بـدين ت . و گروه كمتر از شش تقسيم شدند ،بيشتر

بعدي % 90با   hاول و برتر محققين از نظر شاخص  %10مقايسه 

آوري  ها پس از جمـع  داده. با توجه به اهداف مطالعه فراهم گرديد
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  مجله پژوهشي حكيم

 132 ...و hافزايش شاخص  عوامل مؤثر بر

. توصيف و تحليـل شـد  ) 15نسخه ( SPSSافزار  با استفاده از نرم

و ) ميـانگين  ±انحـراف معيـار   (هـاي كمـي از    براي گزارش داده

نتايج تحليلـي  . از فراواني نسبي استفاده شد هاي كيفي براي داده

مربـع كـاي،   ، Student-Tهـاي آمـاري    با بهره جستن از آزمون

  . مورد تحليل قرار گرفت ANOVAرگرسيون و 
  

  نتايج
 پرسشــنامه بازگردانــده شــد 702پرسشــنامه ارســالي  1892از 
 31بازه سني پاسخگويان بـين  ). %37حدود  2ميزان پاسخگويي(

 83/7و انحـراف معيـار    06/47سال با ميانگين سني  79تا سال 
   %7/5پاسـخگويان،   سـطح تحصـيلات  از نظـر  . محاسبه گرديـد 

تخصـص  ) نفـر  331( %5/48، كارشناسي ارشـد مدرك ) نفر 39(
. داشـتند  3دكتراي تخصصيمدرك  )نفر 309( %8/45 و ،يپزشك

 %8/32مربـي،  ) نفـر  53( %9/7 ،پاسـخگويان از نظر رتبه علمي 
 129( %1/19دانشـيار و  ) نفـر  275( %7/40اسـتاديار،  ) نفر 218(

سال  54سابقه كاري اين افراد بين صفر تا . استاد تمام بودند) نفر

متوسـط  . گزارش گرديد 89/11± 48/7و ميانگين آن بود متغير 
، Web of Science ISIتعــداد مقــالات ايشــان در مجموعــه 

. اله متغيـر بـود  مق 330و  1محاسبه شد كه بين  51/16±92/30
  بـــه طـــور متوســـط  4اســـكوپوس ايـــن افـــراد در مجموعـــه

تـا   1مقاله داشتند كـه اعـداد آن بـين كمينـه      ±11/30 87/17
اهميـت هركـدام از   فراواني نسـبي  . بودتغير مقاله م 285بيشينه 

گانه  9گانه در ارجاع زياد به مقاله و نيز عوامل  19علل و عوامل 
آمـده   2 و 1فعلي فرد در جـداول    hشاخص دستيابي به در  مؤثر
   .است

در  مـؤثر و عوامل  لبه علنسبت  ،نگرش تسؤالاكلي  ميانگين
ــه مقــالات  ــا  hشــاخص  در گــروهارجــاع ب ــر ب و بيشــتر  6براب

 معــــادل 6كمتــــر از   hدر گــــروه شــــاخص و  81/0±42/3

ــه   14/0±11/3 ــد ك ــبه گردي ــاوت محاس ــآن تف ــود دار امعن  نب
)05/0<p( .ت چـاپ مقالـه در   سـؤالا بين نمـره   دارياتفاوت معن

بـالا، متـدولوژي خـوب و اولـين      (IF) 5تأثيرشاخص  مجلات با
عنوان عوامل مؤثر در ارجاع زياد بـه   مطالعه در ايران و جهان به

مورد ارتبـاط   در. )>05/0p(شد  همقالات در اين دو گروه مشاهد
سـنج افـراد پيرامـون     ت نگرشسؤالاهاي ارايه شده به  بين پاسخ

با رتبه علمي افراد در چهـار  ، علل و عوامل ارجاع زياد به مقالات
گانـه   ت نوزدهسؤالاگروه مربي، استاديار، دانشيار و استاد در همه 

                                                      
2 Response Rate 
3 PhD 
4 Scopus 
5 Impact Factor 

اي كـه افـراد    به گونه )>05/0p(دار مشاهده شد  افوق تفاوت معن
 ،با رتبه علمي استاد و دانشيار در مقايسه با گروه مربي و استاديار

ذكـر شـده را در دريافـت اسـتناد توسـط مقـالات        علل و عوامل
ت با موضوعات زير كه تفاوت آنها سؤالاجز ه باند،  تر دانسته مهم
اولين مطالعه در موضـوع مربوطـه در    :)>05/0p(دار نگرديد  امعن

مراكز خارجي، / ، همكاري با محققان6ايران، مطالعه چند مركزي
كمبود اطلاعـات   شهرت نويسندگان همكار، مروري بودن مقاله،
. موضوع مقالـه  ،حاصل از مطالعه در منطقه، نوع رشته تخصصي

 hبر دستيابي ايشـان بـه شـاخص     مؤثرت عوامل سؤالامورد  در
هـاي داده شـده بـه همـه      داري بـين پاسـخ  افعلي نيز تفاوت معن

ت بـا  سـؤالا جـز  ه ب ،)p>05/0(ت مربوطه مشاهده گرديد سؤالا

: )p>05/0(دار گـزارش نشـد   ان ـموضوعات زير كه تفاوت آنها مع
دار و هدفمنــد در يــك حيطــه خــاص، انجــام   تحقيقــات جهــت

مراكـز   /مطالعات چند مركزي، چاپ مقاله مشـترك بـا محققـان   
چـاپ  و بـالا،   IF خارج كشور، چاپ مقاله در مجـلات معتبـر بـا   

شش و بالاتر اين بود كـه   hن داراي انظر محقق. مقالات مروري
گـردد   ث افزايش ارجاعات به مقالات ميترين عاملي كه باع مهم

 ـ تـأثير شـاخص   چاپ مقاله در مجلاتي اسـت كـه داراي   يي الاب
ه پرداخت بـه  بودند ك معتقدبيشتر افراد  ،گروه دوم اما در. هستند

هاي خلاق و متدولوژي نوين باعث ارتقاي  موضوعات بكر و ايده
لا بـا  تـأثير شاخص  گردد و چاپ مقاله در مجلات با ارجاعات مي
از نظـر   7با دسترسي باز مقالات مروري و مجلات. اثر كمتر دارد

   .افراد در درجه پايين اهميت قرار داشتندبيشتر 

ت علمي نسبت به ميـزان  أفراواني نسبي نگرش اعضاي هي -1جدول 

   اهميت علل و عوامل زير در ارجاع زياد به مقاله پرارجاع ايشان

  يار زيادبس  زياد  متوسط  كم  فاقد اهميت  عوامل

  7/30  7/22  5/25  8/13  3/12  اولين مطالعه در موضوع مربوطه در جهان
  3/36  7/26  3/14  1/8  7/14  اولين مطالعه در موضوع مربوطه در منطقه
  5/45  1/20  5/10  9/7  9/15  اولين مطالعه در موضوع مربوطه در ايران

  8/28  3/35  4/24  6/8  9/2  فرد بودن ايده مقاله برجسته و منحصربه
  15  5/30  2/32  8/14  6/7  متدولوژي نوين مقاله

  6/25  8/39  6/19  8/10  2/4  شايع و فراگير بودن موضوع مقاله
  1/31  3/36  5/17  9/8  2/6  درماني موضوع در دنيا - اهميت بهداشتي
  7/29  2/27  5/18  7/9  9/14  درماني موضوع در كشور - اهميت بهداشتي

  multicenter(  2/40  2/15  16  9/17  7/10(مطالعه چند مركزي 
  8/17  7/14  12  9/13  7/41  مراكز خارجي/ همكاري با محققان

  2/13  5/17  1/24  6/16  6/28  شهرت نويسندگان همكار
  5/4  2/5  8/7  2/13  3/69  مروري بودن مقاله

  9/6  14  2/34  7/25  3/19  گذشت مدت زمان زياد از تاريخ انتشار مقاله
  1/21  35  31  6/8  4/3  ...)بالا و Impact Factor(اعتبار زياد مجله 
  Open Access 2/31  6/15  5/21  8/19  8/11انتشار در مجلات 

  8/25  9/30  4/19  1/11  9/12  كمبود اطلاعات حاصل از مطالعه در منطقه
  8/28  1/28  17  4/10  7/15  كمبود اطلاعات حاصل از مطالعه در كشور

  ISI  8/1  8/1  1/10  3/32  54نند مدلاين و هاي اطلاعاتي معتبر ما انتشار مقاله در بانك
  7/30  3/40  1/20  9/5  3  نوع رشته تخصصي موضوع مقاله

                                                      
6 Multi  - center 
7 Open Access 
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 133  و همكاران بيتا مسگرپور

نگرش پاسخگويان درمورد ميزان اهميت عوامل زيـر در   -2جدول 

  فعلي فرد hدستيابي به شاخص 

  بسيار زياد  زياد  متوسط  كم  فاقد اهميت  عوامل

  3/38  6/36  9/18  9/4  3/1  پرداختن به موضوعات نو و برجسته
  6/22  34  4/29  7/10  4/3  هاي نوين تحقيقاتي بكارگيري روش
  2/36  40  9/16  5/4  3/2  دار و هدفمند در يك حيطه خاص تحقيقات جهت

  9/23  7/30  9/22  3/13  2/9  درماني كشور -پرداختن به مشكلات بهداشتي
  1/34  8/43  7/15  1/5  3/1  پرداختن به موضوعات مورد توجه جامعه علمي دنيا

  multicenter(  6/22  3/19  23  8/22  4/12(انجام مطالعات چند مركزي 
  6/16  9/20  5/18  15  1/29  مراكز خارج كشور /چاپ مقاله مشترك با محققان
  7/34  6/33  22  7/5  4  بالا Impact Factorچاپ مقاله در مجلات معتبر با 

  Open Access  7/23  5/12  3/24  7/24  8/14چاپ مقاله در مجلات 
  6/6  8/10  3/15  6/17  7/49  چاپ مقالات مروري

  

   بحث
ن علوم پزشـكي كشـور   ااي از محقق نظرات عده ،در اين مطالعه

نحوه نگرش به علـت  . بررسي شددر مورد علل ارجاع به مقالات 
در دو گـروه بـا    hافزايش ارجاع به مقالات و افـزايش شـاخص   

عنـاداري  مشش و بالاتر و گروه كمتر از شش تفـاوت   hشاخص 
 هر دو گروه معتقد بودند كه چاپ مقاله در مجـلات بـا   نداشت و
بالا، متدولوژي خـوب وگـزارش اولـين مطالعـه در      تأثيرشاخص 

 ـ. باشـد  عوامل مؤثر بر ارجاع زياد مـي  ،ايران و يا جهان ن امحقق
ترين عـاملي   مهممعتقد بودند كه بالاتر از شش  hشاخص  داراي

چـاپ مقالـه در    ،گـردد  مقالات مي كه باعث افزايش ارجاعات به
همـاهنگي  . بالايي هستند تأثيرشاخص  مجلاتي است كه داراي

باشند و  شش و بالاتر مي hشاخص  افرادي كه دارايبيشتر نظر 
اثــر مســتقيم تجربــه  ،داراي مــدارج بــالاي علمــي بودنــد اكثــراً

آيا عقيده . دهد بينانه نشان مي پژوهشي را در بينش و نگرش واقع
 ـ تأثيرشاخص  بالاي يك در مورد ارزش hشاخص  گروه بادو  ا ب

 ـ اخواني دارد و محقق مطالعات موجود هم هنگـام  ه ن جهان نيـز ب
مجـلات نظـر    تـأثير شاخص  ارجاع به مقالات در تحقيق خود به

را بـه عنـوان    تـأثير و همكارانش، شـاخص   8اندازند؟ كالاهام مي
اعـات مقـالات   بيني كننـده در تعـداد ارج   ترين شاخص پيش مهم

). 7(معرفي كردنـد   9منتشر شده در مجلات با داوري توسط همتا
مقاله از محققان لهستاني كه در طول  378بر روي   نتايج مطالعه

ــال ــاي  س ــيلادي در  1989- 1994ه ــين 59م ــه ب ــي  مجل الملل
منتشـر  ) ISIنمايه شده در بانك اطلاعات تامسون (شناسي  زمين
همه مقالات چاپ شده در مجلات  اًتقريبكه نشان داد است شده 
 ،در مقابل مورد ارجاع قرار گرفتند و ،8/1متوسط  تأثيرشاخص  با

 تـأثير شـاخص   از مقالات منتشر شده در مجلات با% 22بيش از 
مطالعـه ديگـري كـه    ). 8(نداشتند  ، هيچ ارجاعي272/0متوسط 

ارجـاع و مقـالات بـا ارجاعـات محـدود در دو زمينـه        مقالات پر

                                                      
8 Callaham 
9 Peer review 

و پيشگيري از صـدمات   10يري از بيماري عروق كرونر قلبپيشگ
كودكان را مورد بررسي قرار داده است، ارتباط قوي بـين شـيوع   

 تأثيرشاخص  مجلات با بالاي ارجاعات به مقالات چاپ شده در
رسـد كـه    بنـابراين بـه نظـر مـي    ). 9(بالا را گزارش نموده است 

  داراي ه پژوهشــگراني كــنظــر  ،مطالعــات محــدود انجــام شــده
شاخص  البته در ارتباط با. نمايد ييد ميأبالا هستند را ت hشاخص 

لازم است توجه داشته باشيم كه اين شاخص جهت ارزيابي  تأثير
اين فـاكتور در  كردن از گردد و استفاده  كلي مجلات محاسبه مي

   .اشتباهي است كه مكرر به آن اشاره شده است ،ارزيابي مقالات
هـاي مختلـف    حيطـه  هـا و  رشـته  ست كـه در اين اديگر نكته 

فـرق   تأثيرشاخص  تحقيق، تعداد كل ارجاعات و بالطبع محدوده
دهنـدگان بـه    پاسـخ بيشـتر  اين نكته موضوعي است كه . كند مي

ترين مقاله  علت ارجاع به پر ارجاع سؤالهنگام پاسخ به  نوعي به
د و مد موضوعات جدي. اند را برترين دليل ارجاع نام برده خود، آن

كننـد   ن بيشتري در آن حيطه كار مياروز و موضوعاتي كه محقق
به علت زيادتر بودن تعداد تحقيقات باعث افزايش توليد مقـالات  
خوب و بد آن رشته شده و احتمـال افـزايش ارجاعـات را در آن    

مجـلات را   تـأثير شاخص  حيطه بالاتر برده و در نهايت ميانگين
   .برند يدر آن حيطه تحقيقاتي بالا م

ــش      ــودن نق ــت ب ــم اهمي ــانگر ك ــر، بي ــه حاض ــايج مطالع   نت
، در دريافت ارجاعـات زيـاد از نظـر    »چند مركزي بودن مطالعه«

افـراد  % 6/89و % 4/71در مجمـوع بـه ترتيـب    (پاسخگويان بود 
يا با اهميت متوسط را در اين دو  ،اهميت يا كم اهميت  گزينه بي

 11هاي اكسنس وع با يافتهكه اين موض) مورد انتخاب كرده بودند
مطالعه مذكور كه در زمينه خصوصيات مقـالات  . خواني ندارد هم
اسـت،   استناد و بر اساس مقالات محققان نروژي انجام گرفته پر

كـه در اكثـر    12بيانگر آن است كه مقالات حاوي چنـد نويسـنده  
موارد با همكاري نويسندگان غيرنروژي بوده، همچنـين مقـالات   

 ).10(دهنـد   ات بيشتري را به خود اختصـاص مـي  ارجاع ،مروري
ارزش  ،ن مـا دور مانـده اسـت   ايكي از نكاتي كه از چشم محقق ـ

 تـأثير گونـه مقـالات    ثابت شده است ايـن . مقالات مروري است
 ثيرأشــاخص تــزيــادي در افــزايش ارجاعــات افــراد و همچنــين 

چنــد شــماره از  ســردبيران در امــروزه بســياري از. جــلات داردم
 ـ(مقـالات مـروري را    مجلات خود حتمـاً  خصـوص در مـورد   ه ب
مجلات خود را بالا  تأثيرشاخص  گنجانند تا مي) موضوعات نوين

از طرف ديگر وجود حـداقل يـك يـا دو مقالـه      ).12و  11(برند 
ن با اعتماد بيشتري اشود كه محقق فرد باعث مي CVمروري در 

                                                      
10 CAD 
11 Aksnes 
12 Multi- authored 
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  مجله پژوهشي حكيم

 134 ...و hافزايش شاخص  عوامل مؤثر بر

مقولـه بـه چـاپ رسـانده اسـت       به مقالات ديگر او كه در همان
ه در يك موضوع پژوهشگراني ك شود لذا توصيه مي. ارجاع نمايند

بـه   ،هـايي هسـتند   نظريـه  خاص داراي تجربه، مقالات و احتمالاً
اين نظر  2000از سال . چاپ مقالات مروري بيشتر ترغيب شوند

صورت رايگان در اختيار محققـين قـرار    مطرح شد كه مقالات به
جاي خواننده مقالـه، نويسـنده مقالـه هزينـه چـاپ را      ه گيرد و ب

بـا   اين گروه از مجـلات را تحـت عنـوان مجـلات    . متقبل شود
گرچـه هزينـه بسـياري از ايـن     . نام نهادنـد  (OA)دسترسي باز 

اما بعضـي از   ،گردد ها توسط خود نويسندگان پرداخت مي ژورنال
در . سـتند گونه مجلات نيز ه پشتيبان مالي اين ،سسات دولتيؤم

بـا   افراد انتشار مقاله در مجلات% 6/31تنها  ،نمونه مورد بررسي
را عامل بسيار مـؤثر و يـا مـؤثر در افـزايش تعـداد      دسترسي باز 
اين بوده اسـت كـه ثبـت    بيشتر افراد دانستند و باور  ارجاعات مي

 و ،اثـر مثبـت   ،المللـي  هاي اطلاعاتي معتبر بـين  مقالات در بانك
ات ضـعيفي در  تـأثير بـا دسترسـي بـاز     لاتچاپ مقالـه در مج ـ 

بـا   كـه بسـياري از مجـلات    سـت ا اين در حـالي . ندرارجاعات دا
با توجه به رشـد  . شوند مي ههاي معتبر نماي در بانكدسترسي باز، 

اپ الكترونيـك مقـالات بسـيار    فنـاوري اطلاعـات، چ ـ   روزافزون
 ،13بـر خـط   دسترسي به مقـالات بـه صـورت   . متداول شده است

سـال  پنج  طول در (uncitedness) جاع نشدن مقالاتدرصد ار
). 13(رسانده اسـت  % 20به حدود  %40از  را بسيار كاهش داده و

 مجلات به نويسندگاني كـه مقـالات آنهـا پـس از     ،بعضي اوقات
شود، پيشنهاد دسترسي آزاد با پرداخت هزينـه   پذيرفته ميداوري 
 العه مقاله خـود مطاز اين راه، شانس برخي نويسندگان . دهند مي

مطالعـات  . دهنـد  را افزايش مـي   نآن و ارجاع اتوسط ديگر محقق
اوليه در زمينه ارتباط بين دسترسـي آزاد بـه مقـالات و افـزايش     

و رايگـان   ارجاع به آنها، همبستگي مثبت بين دسترسـي بـرخط  
در  14لـورنس . مقاله و بالاتر بودن ميزان ارجاعات را نشان دادنـد 

منتشـر كـرد و نشـان داد     15اي در مجله نيچـر   مقاله 2001سال 
بيش از ، مقالاتي كه به صورت رايگان در وب در دسترس هستند

ايـن نتـايج بـه    . گيرنـد  دو برابر ساير مقالات مورد ارجاع قرار مي
هــا در حــوزه علــوم رايانــه و  مقــالات ارايــه شــده در كنفــرانس

 هاي وابسته به آن كه در يك بانـك اطلاعـاتي تخصصـي    رشته
با افزايش تعـداد  ). 14(شد  اين رشته نمايه شده بودند، محدود مي

بـا   برخـي ادعـا كردنـد كـه مقـالات      ،گونه مطالعـات  و تنوع اين
چون نويسـندگان   ؛گيرند بيشتر مورد ارجاع قرار ميدسترسي باز، 

تـا دسترسـي آزاد را    كننـد  به طور گزينشي آنهـا را انتخـاب مـي   

                                                      
13 Online 
14 Lawrence 
15 Nature 

ان داراي مقالات پرارجاع به طور تشويق كنند يا اين كه نويسندگ
از ). 15- 17(كننـد   را انتخاب مـي با دسترسي باز  متنابهي گزينه

را به عنوان يك  16طرف ديگر در دسترس قرار گرفتن زودهنگام
از سـوي ديگـر در   ). 18(مخدوش كننـده معرفـي كردنـد    عامل 
توسـط ناشـر بـا     هنگام قبول مقالات  هبا دسترسي باز، ب سيستم
اثـر  . گيرد مقاله در سايت مجله قرار مي ،زماني بسيار كميفاصله 

همچنـين چـاپ سـريع ايـن      قابل توجه دسترس بودن رايگان و
شـده اسـت   مجلات ثابت  تأثيرشاخص  يدر ارتقا ،گونه مقالات

رايگان در دست بودن مقالات و چاپ سريع آنهـا يكـي از    .)19(
 2002در ســال . باشــد مــي PLoS18و  17BMC هــاي موفقيــت
شـاخص   ،2004توليد شد و در سـال   PLos biology ،ميلادي
رسـيد و در رتبـه نخسـت در گـروه      86/13اين مجلـه بـه    تأثير

 BMC مجلـه از  20حدود  ،2004در سال . بيولوژي جاي گرفت
 بـا  BMC bioinformatic مجلـه و شـدند   اندكس مـي  ISIدر 

يـك  مجلات گروه بيوانفورمات در رتبه دوم در 42/5 تأثيرشاخص 
مجلات و بيشتر البته با دسترسي الكترونيك به ). 20(قرار گرفت 

يكسان شـدن   ،هاي اخير نتايج مطالعات در سال ،چاپ سريع آنها
را نشـان  بـا دسترسـي بـاز     مقالاتتوسط ارجاع دريافت اهميت 

   ).22و  21( دهد مي
و كـم   ميزان پاسخگويي ،هاي مطالعه حاضر يكي از محدوديت

آن هـم بـا   بود كـه  ) %37در حدود (ها  سشنامهپرمحدود تكميل 
 ـ   سه  ارسال در . دسـت آمـد  ه بار پرسشـنامه و پيگيـري تلفنـي ب

افرادي كه پرسشـنامه   h بررسي انجام شده، تفاوتي بين شاخص
. با تكميل كنندگان پرسشنامه ملاحظه نشـد  ،را بازنگردانده بودند

د تري بـراي بهبـو  مـؤثر هـاي   بهتر است در مطالعات بعدي روش
  .بيني و اجرا گردد ميزان پاسخگويي پيش

رسـد   بـه نظـر مـي   به نتـايج حاصـل از ايـن تحقيـق،      با توجه
ارجـاع بـه مقـالات محققـان و      افزايش پيشنهادات زير بتواند در

گـزارش شـده    تأثيربا توجه به  -1 :باشد مؤثر hشاخص  ارتقاي
ني كه اشود محقق مقالات مروري بر افزايش ارجاعات، توصيه مي

ــالاً     ــالات و احتم ــه، مق ــاص داراي تجرب ــوع خ ــك موض  در ي
ارايـه  . به چاپ مقالات مروري ترغيب شـوند  ،هايي هستند نظريه

سـبب   احتمالاً ،يك يا دو مقاله مروري در سوابق تحقيقاتي افراد
ن با اعتماد بيشتري مقالات اصلي فـرد در همـان   اشود محقق مي

رسد كه آگاهي  مي ه نظرلذا ب -2 .مقوله را مورد ارجاع قرار دهند
 ازبا دسترسي بـاز   رساني بيشتر در مورد مزاياي مجلات و اطلاع

 سسات به منظور چـاپ در ايـن  ؤطرفي و حمايت مالي از طرف م

                                                      
16 Early access 
17 BioMed Central 
18 Public Library of Science 
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 مـؤثر در افزايش تعداد ارجـاع   نهايتاً ،ها از طرف ديگر گونه بانك
علمــي در  هيـأت در ابتـداي شــروع فعاليـت اعضــاي    -3. باشـد 

مراكز تحقيقاتي، اهميت ثبات در نگـارش انگليسـي   ها و  دانشگاه
نام محقق و آدرس مؤسسه وابسته در مقالات توسـط مسـؤولان   

هـاي سـالانه از وضـعيت     ارايـه گـزارش   -4 .مربوطه تأكيد شود
هاي  گيري شاخص اندازه وعلمي  هيأتارجاع به مقالات اعضاي 

  . ع شودتواند در اين زمينه مؤثر واق مي) hشاخص (وابسته به آن 
  
 

  گيري نتيجه
، هـاي علـوم پزشـكي كشـور     از نظر محققان برجسته دانشـگاه 

اي  انتشار مقاله با موضوع نو و برجسته در عرصه كشوري، منطقه
 ـ  و يا بين فـرد بـودن ايـده مقالـه،     ه المللي، برجسته و منحصـر ب

مقالــه در  درمــاني موضـوع در دنيــا، انتشــار  -اهميـت بهداشــتي 
نـوع رشـته تخصصـي مقالـه از       و بـالا ر شاخص تـأثي  مجلات با
 hارجاع به مقاله و ارتقاي شاخص  مؤثر بر افزايشمطرح عوامل 

   .نويسندگان است
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Abstract 
 

Introduction: Nowadays, several indicators are used to evaluate scientific research outputs. The h index 
is one of the most common indices taken into account by many authorities to assess individuals and 
institutions, worldwide. In this study, the attitudes of medical sciences researchers towards significance of 
factors affecting the h index and citations were investigated.  

Methods: At the beginning of 2008, h-indices of all academic members of Iranian medical universities 
were screened based on the Scopus database. The attitudes of the faculty members who had an h index of 
one or more were investigated through a self-structured questionnaire in which increasing factors of the h 
index and paper citations was assessed. The data were analyzed using statistical methods.  

Results: The response rate was about 37%. The respondents’ attitudes toward the items were not different 
between the the group whose h-index was more than 6 to the other group whose h-index was less than 6. 
They respondents believed that publishing in high Impact Factor journals, well-designed researches 
considering the methodology, and to be the 1st study of its subject in the country and the world, are the most 
important factors in achieving citations. They did not believe that publishing review articles, contributing 
internationally, and having frequent paper topics were important in gaining citations. 

Conclusion: It seems that our researchers were not aware of the importance of publishing review articles 
and also in Open Access journals to increase citation rates. Proper interventions should be conducted to 
correct this attitude in order to increase the country’s and researchers’ citations. 
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