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ي و دانـشكده پرسـتاري و مامـايي، دانـشگاه علـوم پزشـك          ،  روانپرسـتاري   گروه -3 برداري از دانش سلامت، دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي درماني تهران            تحقيقات بهره 

  لام، دانشكده بهداشت، دانشگاه علوم پزشكي و خدمات بهداشتي درماني ايبهداشت عمومي  گروه-4 خدمات بهداشتي درماني گلستان

 ، 0171-4424021:تلفـن . بهداشـت و پزشـكي اجتمـاعي   گـروه  ، دانـشكده پزشـكي   ، گلـستان گرگـان، دانـشگاه علـوم پزشـكي و خـدمات بهداشـتي درمـاني           :نويسنده مسؤول * 
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  12/10/88 :پذيرش   19/6/88: دريافت

  چكيده
، مطالعـات انجـام شـده نـشان     ايـران  انتشارات علمي دو دهه اخير در حوزه علوم پزشكي دركننده  رغم رشد خيره  علي :مقدمه

لذا اين مطالعه به منظور بررسي ميزان انتقال دانش حاصـل از پـژوهش در         . باشد  در بعد بكارگيري نتايج دانش مي      ء خلا دهند مي
  . ي دانشگاه علوم پزشكي گلستان صورت پذيرفتها طرح

رش  گـزا  1387 تا نيمـه دوم سـال        كه 1383- 85سال  طي   گلستان تحقيقاتي دانشگاه علوم پزشكي      يها  طرحكليه   :ارـروش ك 
هاي طرح و پرسشنامه     ها شامل فرم گردآوري داده      ابزارهاي گردآوري داده   . مورد بررسي قرار گرفتند    نهايي آنها ارايه گرديده بود    

  .پژوهشگر بود
اي   انتقال دانش حاصل از پژوهش هزينـه       هاي  فعاليتبراي  %) 8/5( طرح   6 در   كه پيشنهاد پژوهشي نشان داد      102مرور   :ها يافته

 باليني و سيستم بهداشتي طبـق نظـر محققـين    هاي پژوهش غيرفعال انتقال دانش، در هاي فعاليتدر زمينه . فته شده بود  در نظر گر  
 علـوم پايـه   هـاي   پژوهشكه در     بوده در حالي   ها  فعاليتالمللي بيشتر از ساير      سهم فعاليت انتشار نتايج در مجلات داخلي و بين        

 فعال انتقال دانش، ميانگين هاي فعاليتزمينه در . ها انتشار يافته است و سمينارها و همايشها  هاي پژوهش بيشتر در كنفرانس   يافته
  . از كل امتياز ممكن در اين زمينه بود%9امتياز عملكرد پژوهشگران تنها 

كه در اين مورد باشد   انتقال دانش كم مي هاي  فعاليتهاي در نظر گرفته شده براي        مطالعه حاضر نشان داد كه هزينه      :گيري نتيجه
   .رسد نظر ميه ايجاد انگيزه در محققين و آموزش محققين در زمينه انتقال پژوهش ضروري ب

  

انتقال دانش، فعاليت فعال، فعاليت غيرفعال :واژگان  گل

  مقدمه 
آوري و بـه اشـتراك       نـد بـراي دسـتيابي، جمـع       م  رويكرد نظـام  

وشـن و  گذاشتن دانش مفهومي به منظور تبديل آن بـه دانـش ر       
هـا امكـان دسـتيابي و اسـتفاده از           آشكار، كه به افراد و سـازمان      

اطلاعات ضروري كه پـيش از آن صـرفاً يـك فـرد و يـا گـروه                  
 1دهـد را انتقـال دانـش    كوچكي از افراد از آن آگاهي داشتند مـي     

 انتقال دانش بـه طـور       هاي  فعاليتاز ديدگاه محققين    ). 1(گويند  
ــال2كلــي در  ــ2 گــروه فع ــرار مــي3ال و غيرفع ــد   ق   در ). 2(گيرن

. روش غيرفعال هدف اصلي، تغيير آگاهي مخاطـب اصـلي اسـت      
 هاي دانشگاهي از اهميت بـالايي        غيرفعال در محيط   هاي  فعاليت

                                                      
1 Knowledge Transfer 
2 Active 
3 Passive 

 
 

 انتشار مقالات در ها فعاليت اين هاي  شاخصبرخوردارند و يكي از     
كــه روش فعــال بــر پايــه تعامــل بــا  در حــالي. مجــلات اســت

باشد و احتمال و امكان تغييـر رفتـار        گان پژوهش مي  كنند استفاده
در ). 3(كنندگان پژوهش بيشتر است       در استفاده  ها  فعاليتدر اين   

حال حاضر بين پژوهش و عمل شكافي وجود دارد كه عمـق آن             
 انجـام   هاي  پژوهشبر اساس   . توان برآورد نمود   درستي نمي ه  را ب 

زننـد كـه     ن مـي  شده در ايالت متحده و هلند پژوهشگران تخمـي        
هـاي   بيماران بر اساس شواهد علمي مراقبـت      % 45 الي   30حدود  

هاي اخير در ايران     اگر چه در سال   ). 4(كنند   سلامتي دريافت نمي  
انتشارات علمـي در حـوزه علـوم پزشـكي بيـشترين رشـد را در                

 نمايـه  ISI نمايه نامهو تعداد مقالاتي كه در     ) 5(خاورميانه داشته   
)  برابـر  2(، افزايش چشمگيري    2001 تا   1997 از سال     است شده
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 مجله پژوهشي حكيم

 ...ميزان انتقال دانش حاصل از پژوهش در20

ولي مطالعات انجام شده در زمينه انتقـال دانـش          ) 6(داشته است   
دهنده فاصـله زيـاد بـين توليـد          حاصل از پژوهش در ايران نشان     

دهـد كـه ايـن       دانش و عملي شدن نتايج آن است و نـشان مـي           
ت و   در بعد كمي انتقال دانش را پر نموده اس ـ         ءتغييرات تنها خلا  

) 7- 9(شود  مي در بعد بكارگيري نتايج دانش احساس     ءهنوز خلا 
لذا اين مطالعه با هدف بررسي ميزان تـلاش محققـين دانـشگاه             
علوم پزشكي گلستان بـراي انتقـال دانـش حاصـل از پـژوهش              

  .صورت پذيرفت1383- 85دانشگاه طي سال 
  

   روش كار
ان طـي   تحقيقاتي دانشگاه علوم پزشـكي گلـست      يها  طرحكليه  
 كه تا زمان انجام مطالعه اجـرا شـده و گـزارش       1383- 85سال  

نهايي آن به معاونت پژوهشي دانشگاه ارسـال شـده بـود تحـت              
 طـرح   102 پرونده   ، طرح واجد شرايط   107از  . بررسي قرار گرفت  
در دسترس بود كه ) پيشنهاد طرح و گزارش نهايي (به طور كامل    

). ها پرونده% 3/95(يل گرديد   ها براي آنها تكم    فرم گردآوري داده  
برخي پژوهـشگران  ( پژوهشگر   46 طرح مورد بررسي توسط      102

صـورت  ) در بيش از يك طرح به عنـوان مجـري اصـلي بودنـد             
رفته بـود كـه پرسـشنامه پژوهـشگر بـراي محققـين اصـلي               يپذ

 بار ارسال پرسشنامه به صورت      3فرستاده شد و در نهايت پس از        
بـه  %) 86ميزان پاسخ ( نفر از محققين 40دستي و يا الكترونيكي  
ها داراي كد و بدون نـام افـراد          پرسشنامه. پرسشنامه پاسخ دادند  

 اين مطالعه شامل فرم گردآوري      يها ابزارهاي گردآوري داده  . بود
هاي طرح و پرسشنامه پژوهشگر بود كه در مطالعـات گـروه             داده

ه قـرار  انتقال دانش دانشگاه علوم پزشـكي تهـران مـورد اسـتفاد     
كه تكرارپذيري پرسشنامه محققين با همبستگي      ) 10(گرفته بود   
هـاي مـورد بررسـي و         در حيطـه   72/0 تـا    69/0اي   درون خوشه 

 76/0تا  / 63پايايي در بعد يكنواختي دروني نيز با آلفاي كرونياخ          
هـاي مـورد نظـر در پرسـشنامه      حيطه. يد قرار گرفته بود أيمورد ت 

 دموگرافيك، درصد زمان اختصاص     پژوهشگران شامل متغيرهاي  
هــاي   بــه پــژوهش، عملكــرد پژوهــشگران در زمينــه شــدهداده

جهت . بوده است ...  انتقال دانش حاصل از پژوهش و      هاي  فعاليت
 از محققـين  ، دانـش  هـاي   فعاليتبررسي عملكرد پژوهشگران در     

را به  ) فعال يا غيرفعال  ( انتقال دانش    هاي  فعاليتخواسته شد كل    
ايفايي تكميل كنند و در صورت عدم انجام هر يـك            صورت خود 

بار  و در صورت انجام يكاز موارد در نظر گرفته شده امتياز صفر  
 تعلـق   2 و در صورت انجام بـيش از يـك نوبـت امتيـاز               1امتياز  

   . در نظر گرفته شدگرفت و مجموع امتيازات به عنوان نمره كل
ها، تهيـه    كنندهارسال گزارش طرح يا خلاصه آن براي استفاده         

مقاله و انتشار آن در مجلات داخلي يا خارجي، قـرار دادن نتـايج              

ــالات   در وب ــست الكترونيكــي مق ــا پ ــردن ي ــست ك  ،ســايت، پ
كننـدگان،    و يا خلاصه آنها بنا بـه درخواسـت اسـتفاده           ها گزارش
ها و سمينارهاي داخلـي يـا خـارجي و يـا       نتايج در كنفرانس  ارايه

ي ها  فعاليتر نشريات غير علمي به عنوان       انتشار نتايج پژوهش د   
در مقابل، تهيه و ارسال      . انتقال دانش در نظر گرفته شد      غيرفعال

ها، پست يا پست الكترونيكي      كننده متون با زبان متناسب استفاده    
 بـدون   نفعـان   ذيهـا و يـا خلاصـه آنهـا بـراي             مقالات، گزارش 
يج پـژوهش   ، تشكيل جلسه توجيهي براي ارايه نتا      درخواست آنها 

ه نتايج به خبرنگاران نشريات، راديو يارا پژوهش و نفعان ذيبراي  
در  مـصاحبه  در شـركت  نيزها و  و تلويزيون براي انتشار در رسانه  

 انتقال دانش   ي فعال ها  فعاليت به عنوان    خصوص همان پژوهش  
 فعـال و غيرفعـال بـه صـورت          هـاي   فعاليـت  .در نظر گرفته شـد    

  . دجداگانه تجزيه و تحليل ش
نويس طـرح   ، پيشها طرحهاي  جهت تكميل فرم گردآوري داده  

 مورد بررسي قرار گرفـت كـه    ها  طرحو گزارش نهايي    ) پروپوزال(
 اطلاعاتي در زمينه هزينه كلي طرح، هزينـه انتقـال   ،از اين منابع 

دانش حاصل از پژوهش، مخاطبين طرح و اشـاره بـه مخـاطبين            
ت علمي  أتن از اعضاء هي    2 توسط   ها  طرح. طرح استخراج گرديد  

 گروه علـوم پايـه،      3به صورت مستقل بر اساس نوع پژوهش به         
ــاليني و  ــژوهشب ــاي پ ــدند  ه ــسيم ش ــتي تق ــستم بهداش .  سي
د كـه جهـت     وش ـ ي را شامل مـي    يها  طرح علوم پايه    هاي  پژوهش

ند ماننــد وش ـ فهـم جـامع و بنيـادي يـك موضــوع طراحـي مـي      
هـا و    فيزيولوژي، سلول الاتي در مورد آناتومي و      ؤدهي به س   پاسخ
باشد كـه   ي ميهاي پژوهش علوم باليني شامل   هاي  پژوهش .ها ژن

 هاي  پژوهشنتيجه آن قابل استفاده براي پزشكان باليني باشد و          
هايي كه نتايج آن قابل اسـتفاده بـراي          سيستم بهداشتي پژوهش  

گروه مخاطب مستقيم، گروهي در  . گذاران باشد  مديران و سياست  
شده كه نتايج پژوهش در درجه اول و بـدون واسـطه            نظر گرفته   

  . گيرد مورد استفاده آن گروه قرار مي
 توصيفي از   هاي  شاخصها علاوه بر     جهت تجزيه و تحليل داده    
طرفه، رگرسيون خطي چند متغيره بـه        آزمون آناليز واريانس يك   

تجزيـه و   .  و ضريب همبستگي پيرسون استفاده شد      Enterشيوه  
مقـدار  .  صـورت پـذيرفت   5/11 نسخه   SPSSافزار   مرتحليل در ن  

 . در نظر گرفته شد05/0ها  داري براي تمامي آزمون معني
 

   نتايج
 102بررسـي   : هـاي طـرح    اطلاعات مربوط به بررسي پرونده    

 طـرح   81دهـد كـه در       نـشان مـي   ) پروپوزال(پيشنهاد پژوهشي   
علت انتخاب عنوان پژوهشي هيچ يك از موارد مـرتبط         %) 4/79(
 و تنهـا    )1جدول  (نبود  )  جدول 7 تا   4موارد  (سازان    نياز تصميم  با
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گذاران به عنوان مخاطبين طرح      به سياست %) 7/13( طرح   14در  
 باليني، علوم پايـه  هاي پژوهش گروه سهما بين   . اشاره شده است  

از ) p >01/0(داري   و تحقيقات سيستم بهداشـتي تفـاوت معنـي        
ارد و آناليز تعقيبي نيز نـشان  نظر اشاره به مخاطبين طرح وجود د     

داد كه در تحقيقات سيستم بهداشتي اشـاره بـه گـروه مخاطـب              
  . بيشتر از باليني و در باليني يشتر از علوم پايه بوده است

 3 مـورد بررسـي كمـي بـيش از        هـاي   طرحهاي   مجموع هزينه 
بخـشي از هزينـه     %) 8/11( طـرح    12ميليارد ريال بـوده كـه در        

مجموع اعتبـار    .مين شده است  أاز دانشگاه ت  توسط سازمان خارج    
 ميليـون ريـال     400جذب شده از خارج دانشگاه كمـي بيـشتر از           

 مـورد بررسـي بـوده       هاي  طرحهاي   كل هزينه % 13يعني معادل   
 انتقـال نتـايج     هـاي   فعاليـت براي  %) 8/5(  طرح 6در مورد   . است

اي در نظر گرفته شده بود كـه مجمـوع           حاصل از پژوهش هزينه   
% 9/2 ميليون ريـال بـوده كـه معـادل           90ها در حدود     هزينهاين  

در تجزيه و تحليل انجام شده بـين         .هاي طرح بود   مجموع هزينه 
ــي  3 ــتلاف معن ــژوهش اخ ــروه پ ــه   گ ــر هزين ــاي  داري از نظ ه

  . يافته براي انتقال دانش ديده نشد تخصيص
نـويس   در قسمت اهداف كـاربردي پـيش  %) 8/60( طرح 62در  
در آنـاليز   . به مخاطبين پژوهش اشاره شده بـود      ) پروپوزال(طرح  

داري   گـروه پـژوهش تفـاوت معنـي    3واريانس انجام شـده بـين     
)043/0= p (          مشاهده شد كه در آزمون تعقيبي مـشخص گرديـد

كه در تحقيقات بهداشتي اشـاره بـه گـروه مخاطـب در اهـداف               
 ،كاربردي بيش از باليني و در باليني بيش از علوم پايه بوده است            

 سيـستم   هـاي   پـژوهش ولي تنها تفاوت بين گروه علـوم پايـه و           
در بررسـي گـزارش نهـايي       . دار بود  بهداشتي از نظر آماري معني    

در گـزارش   %) 6/41( طـرح    43 مشخص گرديـد كـه در        ها  طرح
نهايي يا خلاصه طرح به گروه مخاطـب اشـاره شـده اسـت كـه            

وت ناشـي از    اين تفا . بود) p >01/0(دار    گروه معني  3تفاوت بين   
و علوم پايه با تحقيقات سيـستم       ) p= 026/0(علوم پايه با باليني     

ــروه ) p >01/0(بهداشــتي  ــود و در گ ــژوهشب ــستم هــاي پ  سي
بهداشتي بيشترين و در گروه علوم پايه كمترين اشاره بـه گـروه             

پيشنهاد عملي به   %) 8/60( طرح   62در   .مخاطب مشاهده گرديد  
 گـروه   سـه از هم در اين مورد بـين        كه ب بود   شده   ارايهمخاطبين  
مشاهده گرديد كه ايـن تفـاوت نيـز         ) p >01/0(دار   تفاوت معني 

از اين پيـشنهادات    % 2/83در  . مشابه اشاره به گروه مخاطب بود     
مـوارد  % 5/24به چگونگي اقدام اشاره شـده بـود ولـي تنهـا در               

   .مشخص بود كه چه كسي بايد اين اقدام را انجام دهد
 پژوهشگر  40از كل   %) 5/67( نفر   27 :شگرانمشخصات پژوه 

، ) سـال 4/9انحراف معيـار  ( سال 07/42ميانگين سن   . مرد بودند 
 10دانشيار،  %) 15( نفر   6.  سال بود  56 سال و حداكثر     28حداقل  

غيـر  %) 15( نفـر    6مربي و   %) 5/42( نفر   17استاديار،  %) 25(نفر  
پـاره  %) 20(ر  نف8تمام وقت و %) 80( نفر   32. ت علمي بودند  أهي

 و 1حداقل و حداكثر سابقه كار افـراد   . وقت مشغول فعاليت بودند   
 ـ)  سال 85/4انحراف معيار  (33/10 سال با ميانگين     20 دسـت  ه  ب
 هـاي   فعاليـت علاوه بـر آمـوزش و پـژوهش         %) 45( نفر   18. آمد

اجرايي نظير رياست دانشكده، گروه، معاونت پژوهـشي دانـشكده      
 هـاي مختلـف را     هـاي كميتـه    ليتوؤيا مركـز تحقيقـات يـا مـس        

  . بر عهده داشتند
 گـروه   سـه هاي مـورد بررسـي بـه         پژوهشگران از نظر پژوهش   
و سيــستم )  نفــر14(، بــاليني ) نفــر6(پژوهــشگران علــوم پايــه 

ــتي  ــر20(بهداش ــدند )  نف ــسيم ش ــدول  .تق ــان  2ج ــد زم  درص
 آموزشي و پژوهـشي در كـل و بـه        هاي  فعاليتيافته به    تخصيص

شـود   دهد همانگونه كه مشاهده مـي      ها را نشان مي    تفكيك گروه 
 علوم پايه، پژوهشگران زمان بيشتري را بـه         هاي  پژوهشدرگروه  
دهنـد ولـي ايـن اخـتلاف از       پژوهشي اختصاص مـي هاي  فعاليت

   .دار نيست لحاظ آماري معني

  هاي مورد بررسي  علل انتخاب پژوهش در پژوهش-1جدول 

  علت انتخاب عنوان پژوهش
 تعداد

  )درصد(

  27 )5/26( ها مندي به تكرار آن پژوهش هاي ديگران و علاقه مرور پژوهش
  19 )6/18( ها  الات مطرح شده در ساير پژوهشؤدر راستاي پاسخگويي به س
  4 )9/3( ال مشخص ؤها در راستاي پاسخ به يك س يكي از مجموعه پژوهش

  2 )2( ارش آنانهاي اجرايي و انجام پژوهش به سف نياز يكي از سازمان
  1 )1( و سفارش آنان ) هاي دارويي و تجهيزات نظير شركت(ها و يا مراكز غيردولتي  احساس نياز سازمان

  8 )8/7(  به دنبال بررسي نيازهاي مديران
  4) 9/3( ها  گيري احساس نيازهاي پزشكان باليني در تصميم

  17 )7/16(  جز موارد فوقه ساير موارد ب
  14 )7/13(  نامشخص

هـاي آموزشـي و      يافته به فعاليت    درصد زمان تخصيص   -2جدول  

  ها پژوهشي در كل و به تفكيك گروه

    پژوهش  آموزش
   ميانگين±±±±انحراف معيار  ميانگين ±±±±انحراف معيار

  26/0 ±13/0  5/0 ±19/0  ها در هر سه گروه پژوهش
  33/0 ±07/0  56/0 ±10/0  هاي علوم پايه فقط در پژوهش

  22/0 ±11/0  52/0 ±14/0  هاي باليني هشپژو فقط در
  27/0 ±15/0  47/0 ±24/0  هاي سيستم بهداشتي فقط در پژوهش

، رفتارهـاي پژوهـشگران را در       3جدول   :وضعيت انتقال دانش  
 همانگونـه كـه     .دهـد   انتقال دانش نـشان مـي      هاي  فعاليتزمينه  

 باليني و سيستم بهداشتي طبق      هاي  پژوهشگردد در    مشاهده مي 
محققين سهم فعاليـت انتـشار نتـايج در مجـلات داخلـي و              نظر  
كــه در   بــوده در حــاليهــا فعاليــتالمللــي بيــشتر از ســاير  بــين

ها و  هاي پژوهش بيشتر در كنفرانس    علوم پايه يافته   هاي  پژوهش
 در مورد انتشار مقـالات      .ها انتشار يافته است    سمينارها و همايش  
و را داشـتند  يشترين سهم المللي گروه علوم پايه ب     در مجلات بين  

 گـروه علـوم بـاليني و        ،در مورد انتشار مقالات در مجلات داخلي      
  .  علوم پايه داشتندنسبت بهسيستم بهداشتي سهم بيشتري 
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 مجله پژوهشي حكيم

 ...ميزان انتقال دانش حاصل از پژوهش در22

 دو فعال انتقال دانـش حاصـل از پـژوهش       هاي  فعاليتدر مورد   
كننـده توسـط     مورد فعاليت تهيه و ارسال متون با زبـان اسـتفاده          

 و پژوهـشگران سيـستم بهداشـتي       )  مـورد  1(ني  پژوهشگران بالي 
 مورد فعاليت پست الكترونيكي مقالات، گـزارش يـا          1،  ) مورد 1(

 بـدون درخواسـت آنـان توسـط         نفعان  ذيهاي آنها براي     خلاصه
 نتـايج پـژوهش بـه    ارايـه  مـورد فعاليـت      4پژوهشگران باليني و    

 خبرنگاران، نشريات، راديو و تلويزيون توسط پژوهـشگران علـوم         
  . بودصورت پذيرفته )  مورد3(و پژوهشگران باليني )  مورد1(پايه 

حداكثر امتيازات قابل كسب    : عوامل تعيين كننده انتقال دانش    
 امتياز بود كـه ميـانگين       18هاي غيرفعال انتقال دانش       در فعاليت 

انحـراف معيـار     (35/3امتياز عملكرد پژوهشگران در اين زمينـه        
 نتيجـه   4جـدول   .  امتيـاز بـود    8 ثر، حداقل صـفر و حـداك      )21/2

ــل رگرســيون خطــي   ــه و تحلي ــه روش تجزي ــراي  را Enterب ب
 همانگونـه كـه مـشاهده    .دهـد  هاي غيرفعـال نـشان مـي      فعاليت
هاي بـاليني نـسبت بـه       گردد مردان نسبت به زنان و پژوهش        مي

  . اند ها كسب كرده علوم پايه امتياز بيشتري از اين فعاليت
 امتياز بـود كـه      6هاي فعال     شده از فعاليت  حداكثر امتياز كسب    

 175/0هـا     ميانگين امتياز عملكرد پژوهـشگران در ايـن فعاليـت         
از كـل امتيـاز ممكـن را        % 5بود كه تنها    ) 384/0انحراف معيار   (

 نتايج تجزيه و تحليل رگرسيون خطـي        5جدول  . گردد  شامل مي 
 .دهـد   هـاي فعـال نـشان مـي         بـراي فعاليـت    را   Enterبه روش   

هـا رابطـه      گردد هـيچ يـك از فعاليـت         انگونه كه مشاهده مي   هم
  .داري نداشتند معني

   رفتارهاي غيرفعال انتقال دانش محققين بر حسب نوع پژوهش-3جدول 

 بهداشتي  باليني  پايه
 درصد فعاليت

15  
  تعداد
6  

  درصد
35  

  تعداد
14 

  درصد
50  

  تعداد
20  

  15  75  12  7/85  1  7/16  هاي داخلي انتشار مقاله در مجله
 3 15 4 6/28 2 3/33  المللي بينهاي  در مجلهمقاله انتشار 
 12 60 10 4/71 4 7/66  داخليهاي  همايشها، سمينارها و  ه در كنفرانسيارا
 6 30 5 7/35 3 50  المللي هاي بين همايشها، سمينارها و  ه در كنفرانسيارا

  5  25  5  7/35  2  35  ها كننده ارسال گزارش كامل از طرح پژوهشي براي استفاده
  3  15  4  6/28  1  7/16 ها كننده  گزارش طرح براي استفادهاي از  خلاصهارسال

  3  15  4  6/28  0  0 سايت قرار دادن نتايج در وب
  1  5  3  4/21  1 7/16  آنان درخواستبا كنندگان  استفاده برايهاي آنها  و يا خلاصهها گزارش، پست كردن يا پست الكترونيكي مقالات

 1 5 0 0 0 0  )ي مورد علاقه عمومها  يا روزنامهها نظير مجله( نتشار نتايج پژوهش در نشريات غيرعلميا

  هاي غيرفعال انتقال دانش  ارتباط متغيرهاي مستقل بر امتياز كسب شده از فعاليت-4جدول 

 p خطاي معيار ضريب رگرسيون 

 04/0 70/0 50/1  )زن/ مرد(جنس 
 8/0 07/0 018/0  )سال(سن 

  15/0 28/1 92/1  )در مقايسه با استاديار(دانشيار 
  34/0 95/0 -93/0  )در مقايسه با استاديار(مربي 
  46/0 90/0 -68/0  )در مقايسه با استاديار(ت علمي أغير هي

 15/0 13/2 13/2 )وقت نيمه/ وقت خدمت تمام(نوع خدمت 
 23/0 09/0 -10/0 )سال(سابقه كار 

 83/0 98/0 22/0 )ندارد/ دارد(وليت اجرايي ؤمس
 125/0 02/0 03/0  )درصد به كل زمان(يافته به پژوهش  زمان اختصاص

 03/0 04/1 34/2  )ها علوم پايه در مقايسه با پژوهش(هاي باليني  پژوهش
 1/0 07/1 80/1 )ها علوم پايه در مقايسه با پژوهش(هاي بهداشتي  پژوهش

 72/0 91/0 32/0  فعالهاي امتياز فعاليت

  هاي فعال انتقال دانش  ارتباط متغيرهاي مستقل بر امتياز كسب شده از فعاليت-5جدول 

 p خطاي معيار ضريب رگرسيون 

 58/0 16/0 09/0  )زن/ مرد(جنس 
 19/0 01/0 02/0 )سال(سن 

  84/0 29/0 06/0  )در مقايسه با استاديار(دانشيار 
  54/0 20/0 14/0  )ياردر مقايسه با استاد(مربي 

  42/0 19/0 15/0  )در مقايسه با استاديار(غير هيئت علمي 
 1/0 49/0 83/0 )وقت نيمه/ وقت  خدمت تمام(نوع خدمت 
 35/0 02/0 -02/0  )سال(سابقه كار 

 48/0 21/0 15/0  )ندارد/ دارد(وليت اجراييؤمس
 13/0 007/0 01/0   )درصد به كل زمان(يافته به پژوهش  زمان اختصاص

 82/0 24/0 -05/0 )ها علوم پايه در مقايسه با پژوهش(هاي باليني  پژوهش
 73/0 24/0 08/0  )ها علوم پايه در مقايسه با پژوهش(پژوهش هاي بهداشتي 

 72/0 04/0 01/0  هاي غير فعال امتياز فعاليت
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چهارمهم، شماره ددواز، دوره 88زمستان   

23   و همكارانمصطفي قرباني
  

   انتقــال دانــش  هــاي فعاليــتضــريب همبــستگي امتيــاز   

كنندگان در مـورد     با امتياز خود ارزيابي شركت    ) غيرفعالفعال و   ( 

 10دهنده عدم فعاليـت و   ؤال كه در صورتي كه صفر نشان    اين س 

 هـاي  فعاليـت نشانه فعاليت زياد شما در انتقال دانش باشد امتيـاز      

شما در انتقال دانش اين پژوهش خـاص چـه عـددي اسـت بـه                

و ) >01/0p (دار دست آمد كه همبـستگي معنـي      ه   ب 73/0ميزان  

 سـه طرفه در  آيد ولي در آناليز واريانس يك     بالايي به حساب مي   

ال ؤداري در پاسـخ بـه ايـن س ـ         گروه تحت مطالعه اختلاف معني    

  . مشاهده نگرديد
 

  گيري  و نتيجه بحث
نتايج اين مطالعه در مورد اشاره بيـشتر بـه گـروه مخاطـب در               

 ليني و هـاي بـا    هاي سيستم بهداشتي نسبت به پـژوهش       پژوهش

 با نتايج مطالعه نجات و همكاران    ،علوم پايه در پيشنهاد پژوهشي    

هاي انجام شده بـر روي جوامـع ايرانـي          بر روي مقالات پژوهش   

 بـا توجـه بـه اينكـه     علت نيـز ايـن اسـت كـه         .)11(بود  سازگار  

گـذار يـا     هاي سيستم بهداشتي بيشتر به سفارش سياست       پژوهش

كيـد بيـشتر و پررنـگ شـدن         أت لذا باعث    ،پذيرد مدير صورت مي  

   .گردد گذار است مي مخاطب كه در بيشتر موارد سياست

ها مشاهده گرديـد كـه حـدود         در اين مطالعه در بررسي پرونده     

 ـ  از   از خـارج     ها  طرح هزينه   12% در . مين شـده اسـت    أدانـشگاه ت

اي كه بر روي نظام پژوهشي ايران صورت پذيرفت نشان           مطالعه

 از منـابع پژوهـشي كـشور از         %6 الـي    3  كه تنها حـدود    شدداده  

 آشـكار اسـت كـه احتمـال    ). 12(شود  بخش غيردولتي تأمين مي   

 فعال انتقال دانش در شرايطي كه پژوهش به صورت          هاي  فعاليت

مشترك با خارج از دانـشگاه و بـه درخواسـت مـشتري صـورت               

شـود كـه انتقـال در بخـش        پذيرفته باشد بيشتر است و گفته مي      

اي كـه توسـط      در مطالعـه  . از بخش دولتي است   خصوصي بيشتر   

نجـات و همكـاران در دانـشگاه علــوم پزشـكي تهـران صــورت      

 خـارج از دانـشگاه   يها  طرحمين شده هزينه    أ اعتبارات ت  ،پذيرفت

 كه با توجـه بـه     ،)7(بود  ) %12 در مقابل    %6(نصف مطالعه فعلي    

گاه دانش نظير(هاي رتبه اول   دانشگاه، مشتركيها طرحاينكه در 

هاي رتبـه دوم سـهم       در مقايسه با دانشگاه   ) علوم پزشكي تهران  

  .نمايند قابل توجيه است بيشتري از اعتبارات را تقبل مي

 طـرح   6 نـشان داد كـه در        هـا   طـرح هاي    نتايج بررسي پرونده  

اي براي انتقال دانـش حاصـل از پـژوهش        هزينه )ها  طرح% 3/5(

يه و توزيـع جـزوات      هزينه ته (هاي مستقيم    صورت هزينه ه  چه ب 

هـاي   صورت هزينـه ه و چه ب) ا هزينه برگزاري جلسات   يآموزشي  

  ) نظير خريد خـدمات جهـت تـسهيل انتقـال دانـش          (غيرمستقيم  

 بود  ها  طرح كل اعتبارات    %9/2در نظر گرفته شده بود كه معادل        

اي كه در دانشگاه علوم پزشـكي تهـران          كه در مقايسه با مطالعه    

ــود در حــد ــر مــي3ود انجــام شــده ب ــرار دادن ). 8(باشــد   براب ق

هايي خاص براي هزينه انتقال دانـش حاصـل از پـژوهش             بودجه

گيـري بيـشتر از       و باعث بهره   دتواند اين ميزان را افزايش ده      مي

  . نتايج مطالعات گردد

ها مشخص گرديد كـه در مـورد         در بررسي گزارش نهايي طرح    

قابل توجهي  ها مخاطب طرح مشخص نبود كه ميزان         طرح% 60

 ارايـه پيشنهاد عملـي بـه مخـاطبين       % 60آيد و در     به حساب مي  

ينـد  آاند كه جهت موفـق بـودن فر        تحقيقات نشان داده  . شده بود 

انتقال دانش حاصل از پژوهش، مخاطب پيام بايد به طور واضـح            

طور دقيق بر اسـاس     ه  مشخص گردد و استراتژي انتقال دانش ب      

. ريزي گـردد  ا روبرو است برنامهنوع تصميماتي كه مخاطب با آنه     

هـاي   مطالعه لاويس و همكـاران نيـز بـه پـايين بـودن مهـارت              

نتـايج گـروه    ). 13(ارتباطي جهت انتقال دانش اشاره كـرده بـود          

اشـاره بـه    (مطالعاتي انتقال دانش دانشگاه علوم پزشكي تهـران         

ــاطبين در  ــوارد و % 48مخ ــهم ــشنهاد در اراي ــوارد در % 50 پي م

نيز همخوان با نتايج اين مطالعـه در ايـن زمينـه            ) يگزارش نهاي 

اگــر خواهــان  كــه دهــد نــشان مــيايــن قــضيه . )7(باشــد  مــي

برداري بهتر از نتايج مطالعات هستيم بايد به محققين جهت           بهره

تباطي در زمينه انتقال دانش آمـوزش داده        رهاي ا  افزايش مهارت 

هاي معاونت   الشود و مداخلاتي در راستاي تغيير در قالب پروپوز        

پژوهشي دانشگاه طراحي شود، به طوري كـه لازم اسـت قـالبي             

ها در نظر گرفته شود كه گروه مخاطـب طـرح در             براي پروپوزال 

ها روشن باشد و در گزارش نهايي نيز پيام شفاف بـراي             پروپوزال

  . گروه مخاطب گنجانده شود

 ـدر مطالعه فعلي بيشترين تلاش محققين براي انتقال دانش       ه ب

 در ارايـه صورت چاپ مقاله در مجلات خـارجي يـا داخلـي و يـا           

ها و سمينارها بود كه بـا توجـه بـه اينكـه طبـق مفـاد                  كنفرانس

قراردادهاي دانشگاه علوم پزشكي گلستان ارسـال حـداقل يـك           

 گواهي شركت در كنگره جهت اختتام نهـايي طـرح   ارايهمقاله يا   

 در مـورد    4 جـدول    بر اساس . باشد ضروري است قابل توجيه مي    

يشترين سهم  بالمللي گروه علوم پايه      انتشار مقاله در مجلات بين    

را داشتند و در مورد انتشار مقالات در مجلات داخلي سهم علوم             

باليني و علوم بهداشتي بيشتر از علوم پايـه بـود كـه ايـن نتـايج            

همخوان با نتايج مطالعـه نجـات و همكـاران در دانـشگاه علـوم       

 وابستگي كمتر مطالعـات علـوم پايـه بـه           .)7(ن بود   پزشكي تهرا 

شرايط مطالعه و ساختار فرهنگي يا اجتماعي جامعـه نـسبت بـه             

تواند دليل تمايل محققين علـوم پايـه    علوم باليني و بهداشتي مي 
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در مطالعه حاضـر    . المللي باشد  براي چاپ مقالات در مجلات بين     

ن تـلاش در مـورد      ميزا) 7(نيز همانند مطالعه نجات و همكاران       

ويژه چاپ و انتـشار مقالـه در        ه  رفتارهاي غيرفعال انتقال دانش ب    

ها بيـشتر از رفتارهـاي      در كنگره  ارايهمجلات داخلي و خارجي و      

جـذب و   (هـاي تـشويقي      گذاري سياسـت   فعال بود چرا كه ارزش    

بر مبناي توليدات علمـي     ) هاي مالي  ت علمي و حمايت   أارتقاء هي 

 در مطالعات مختلـف نـشان داده شـده     .)14- 19(غيرفعال است   

هاي تشويقي بر مبنـاي رفتارهـاي        است كه تا زماني كه سياست     

 ـ      صـورت بهينـه صـورت      ه  غيرفعال محققين باشد انتقال دانش ب

 نتايج آناليز رگرسيون خطي در مورد امتيـاز         ).21 و   20(گيرد   نمي

 بـه زنـان و   بتعملكردهاي غيرفعال نـشان داد كـه مـردان نـس      

 باليني نسبت به علوم پايه از امتياز عملكرد بيشتري          هاي  هشپژو

 فعال هيچ يك از متغيرها      هاي  فعاليتاند و در مورد      برخوردار بوده 

در مطالعه نيوتن و همكاران بـر روي محققـين          . دار نگرديد  معني

 كه محققين علوم كاربردي بيشتر از محققين علوم ه شدنشان داد

  ). 22(كنند  ل دانش شركت مي انتقاهاي فعاليتپايه در 

 مجـري اول    46 طرح مورد بررسي توسـط       102در اين مطالعه    

انجام شده بود چرا كه برخي از محققين در بيشتر از يـك طـرح               

 گزينه پيش   دودر اين مورد    . به عنوان مجري اول فعاليت داشتند     

 گزينه اول اين بود كه پرسشنامه محققـين را          .روي محققين بود  

هاي محققين حتي اگر بيش از يك طرح داشـتند   طرحبراي كليه  

شـد و    ارسال نمايند كه در اين صورت مطالعه دچـار تـورش مـي            

هـاي محقـق، در      گزينه دوم پيش روي اين بود كه يكي از طرح         

صورتي كه بيش از يك طرح داشت، بـه طـور تـصادف انتخـاب            

 لذا بـا توجـه بـه ايـن مـورد            .گردد كه گزينه دوم انتخاب گرديد     

 مـورد   40 محقق ارسال گرديد كـه       46رسشنامه محققين براي    پ

ــي از      ــايين يك ــه پ ــم نمون ــن حج ــه اي ــد ك ــخ داده ش آن پاس

هـاي مطالعـه     از ديگر محدوديت  . هاي اين مطالعه بود    محدوديت

توان به اين نكته اشاره نمود كه با توجه به خودايفـايي بـودن       مي

خ دلخـواه    امكان دارد به علـت نبـودن پاس ـ        ،پرسشنامه محققين 

دست آمده از ميزان فعاليت     ه  مبني بر عدم انتقال دانش، برآورد ب      

  .دهندگان بيشتر از ميزان واقعي باشد انتقال دانش پاسخ

هـاي در نظـر    نتيجه اين كه مطالعه حاضر نشان داد كه هزينـه         

 انتقال دانش اندك است و تنهـا در         هاي  فعاليتگرفته شده براي    

هـاي تـشويقي     بـه علـت سياسـت      غيرفعـال    هـاي   فعاليتبرخي  

هاي فعال ميـزان مـشارك       محققين مشاركت نموده و در فعاليت     

اندك است كه در اين مورد ايجاد انگيزه در محققـين و آمـوزش              

  .رسد نظر ميه محققين در زمينه انتقال پژوهش ضروري ب
  

  تشكر و قدرداني

 هـاي آقـاي دكتـر       داننـد از مـساعدت     محققين بر خود لازم مي    
، خـانم دكتـر     )هـا  تعيين نوع مطالعـه طـرح     (هران حسيني   سيد م 
و معاونـت محتـرم     ) هـاي تحقيقـاتي    وري طـرح  آگرد(زاده   حسن

   .تحقيقات و فناوري دانشگاه تشكر و قدرداني نمايند
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Abstract 
 

Introduction: In spite of prominent growth in scientific publications in Iran in the past two decades, 
studies performed in Iran show that we have a big gap between knowledge production and knowledge 
transfer. Thus, the present study was performed to evaluate the rate of knowledge transfer in Golestan 
University of Medical Sciences. 

Methods: The samples were all Research projects of Golestan University of Medical Sciences during 

2005- 2007 which had been finished by the time of this study (the second half of 2009) and their reports had 
been present. Data gathering form consisted of checklists of projects and a questionnaire for the researchers. 

Results: Review of 102 research proposals showed that the total cost of the projects was a little more than 
3 billion Iranian Rials. Among these projects, only 6 cases (5.8%) had considered costs for research-based 
knowledge transfer. Clinical sciences’ and health system research’s researchers stated their passive activities 
of knowledge transfer to be more in the field of publishing articles, but in the basic sciences it was more in 
the field of presentations in congresses or seminars. The mean score of the researchers' performance in 
'active' activities was 9% of the total score attainable. 

Conclusion: Results of this study show that costs considered for knowledge transfer activity was low, 
which means that researcher in this field need motivation and education in the field of knowledge transfer. 
 

Key words: Translational Research, Universities, Iran 
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